Al-Farabi International Journal on Social Sciences
JSSN 2566%-7946

KIRIM HANLIGI’NDA EVLENME VE SONUCLARI UZERINE BiR TAHLIL!
AN INVESTIGATION ON THE MARRIAGE AND RESULTS OF THE CRIMEA

Nuri KAVAK?

OZET

Aile kurumu, bir toplumu olusturan temel taslardan biri olmasinin yan1 sira ayni zamanda da sosyal
hayatin ilk sekillendigi yerdir. Bireyin kisiligini buldugu ortamin saglikli olmasi giiclii bir toplumun
meydana gelmesine biiyiik katki verecegi kanaati toplumbilimcilerin lizerinde ittifak ettikleri bir
husustur. O yiizden sosyal yapinin giiglendirilmesi maksadiyla aile {izerinde ¢esitli kural ve yaptirimlar
gelistirilmistir.

Kirtm Hanlig1 hukuk sistemini islam Hukukunun Hanefi Mezhebi {izerine insa ettiginden 6tiirii Osmanli
Devleti’ndeki sosyal hayatin adeta bir benzeridir. Bunu saglayan en 6nemli etken ise Osmanlt medrese
egitiminin Kirim sahasinda da etkili olmasidir. Kirimli dgrencilerin basta istanbul olmak iizere birgok
Osmanli sehrindeki medreselerde egitim gormeleri ve Osmanli medreselerinde caligan hocalarin da
Kirim’a giderek egitim-6gretim hizmeti vermeleri hukuk ve egitim alaninda birlikteligi saglamistir. Bu
climleden olarak calisma konumuzun ana unsurlarini olusturan evlenme, bosanma, nafaka, velayet ve
miras gibi meselelerde biiyiik oranda benzer uygulamalar goriilmektedir. Nitekim aragtirmamizin temel
kaynagr Kirim Hanligi’na ait Ser’iyye Sicilleri olup sicillerde yer alan aileye dair essiz veri
orneklerinden hareketle kaleme alinmustir.

Anahtar Kelimeler: Kirim, Kirim Hanlig1, Osmanli Devleti, islam Hukuku.

ABSTRACT

In addition to being one of the cornerstones of a society, the family institution is also the place where
social life is first formed. It is an issue that sociologists agree on with the fact that the environment of
the personality of the individual will contribute to the formation of a strong society. Therefore, various
rules and sanctions have been developed on the family in order to strengthen the social structure.

The Crimean Khanate is almost identical to the social life in the Ottoman Empire because it built the
legal system on the Hanafi sect of Islamic Law. The most important factor is that the Ottoman madrasa
education is also effective in Crimea. The education of the Crimean students in the madrasas in many
Ottoman cities, especially in Istanbul, and the fact that the teachers working in the Ottoman madrasas
have gone to the Crimea and provided education-training have brought together the association in the
field of law and education. In this sentence, similar practices are seen in issues such as marriage, divorce,
alimony, custody and inheritance which constitute the main elements of our study. As a matter of fact,
the main source of our research is the Sharia Registry of the Crimean Khanate and the examples of
unique data about the family in the registry.

Key Words: Crimea, Crimean Khanate, Ottoman State, Islamic Law.

Giris

Aile miiessesesi, bir toplumda mesru olarak kabul edilen kistaslar1 yerine getirerek hayatlarini birlestiren
bir erkek ve bir kadin ile onlarin sahip olduklari ¢ocuklardan olusan en kiigiik sosyal birimdir. Bu
beraberligin olabilmesi i¢in evlenmeleri ve aile olmalar1 gerekmektedir (Aydin, 1999: 271-272). Her
milletin, her kiiltliriin ve her dinin kendine has bir takim nizam ve hukuki uygulamalar ile merasimi
mevcuttur.

! Eskisehir Osmangazi Universitesi Bilimsel Arastirmalar Projesi kapsaminda desteklenen 2018-2278 numarali “Kirim
Tatarlarinda Aile 1700-1750 (Seriyye Sicillerine Gore)” konulu projeden elde edilen veriler kullanilarak bu makale
hazirlanmustir.

2 Prof. Dr., Eskisehir Osmangazi Universitesi, nkavak1453@hotmail.com
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Dogu toplumlarimin bir adeti olan “baglik ve kalin” gibi uygulamalar, arastirmamiza konu olan Kirim
Tatarlari’nda bulunmamaktadir. Zaten Islim hukukunda da baslik veya kalin gibi bir uygulama sdz
konusu degildir. Sadece kadina saglanan teminat agisindan mehrin iki gesidi yer almaktadir (Ortayl,
2001: 75). Nitekim Kirim Hanlig1 Ser’iyye Sicilleri’ne mehir ile alakali oldukca fazla dava yansimustir.

1.Nisan ve Namzedlik

Evlilik oncesi gergeklestirilen ve ayn1 zamanda da ahlaki bir uygulama olarak karsimiza gikan nisanin,
Islam hukuku ile bir mecburiyeti yoktur. Diyebiliriz ki tamamen bu uygulama bir nevi gelenek ve
gorenegin Urlinliidiir. Adetlerimize gdére nisan tamamiyla evlilik Oncesi bir hazirlik doénemi
mahiyetindedir.

Nisanl olanlara “Namzed” denilmektedir. Namzedlik ak¢asi veya herhangi bir maddi karsilik veren
oglan tarafi -besik kertmesi ile hemen hemen ayni- kizin evlenme yasia gelmesini bekler ve o an
geldiginde kizla evlilik merasimi yapilir. Bu durumda evlenecek olan her iki taraf kendi bagina karar
verecek yas ve olgunlukta degildirler. Her iki taraftan biri veya vekili balig olduktan sonra evlenmeyi
istemedigini talep eder ise nisan feshedilir idi. Ancak namzedlikler arasinda nikahin yapilmamis olmasi
gerekmektedir. Nitekim namzedlik fesh olunca her iki taraf birbirlerine verdikleri, nakit, esya veya
hediyeleri iade etmektedirler®. Sicillerde gecen bir davada; Erzurumlu olup Karasu Kazasi’nda yasayan
bir zzimmi, Kuyumcu Ovanis’in dayisinin kizina namzed olup nisan esyasi yollamistir. Gegen zaman
sonrasinda da Ovanis kizi vermedi diye mahkemeye basvurmustur. Ovanis ise, day1 kizinin baliga
oldugundan dolay1 kendisine fikrini sordugunu buna karsilik ise onun bu nisan1 mahkemede sahitler
huzurunda istemedigini belirtmistir. Mahkemeye getirilen kiza burada tekrar isteyip-istemedigi
soruldugunda, iradem elimdedir, akil baligim ben bu nisan1 istemiyorum demistir. Bunun sonucunda
Kadi, gonderilen esyalarin iade edilmesini isteyerek nisani feshetmistir®,

Ayrica namzed olacaklarin ayn1 dinden olmalar1 gerekmektedir. Bu climleden olarak bir hiikiimde
Mustafa el-miihtedi islam’1 seciyor ama bilge ve balig olan 16 yasindaki kiz1 Islam’1 segmemistir. Baba
bir miiddet sonra kizin1 zimmi bir oglanla namzed eylemek istemistir. Her ikisinin namzed olabilmesi
icin de kizinin zimmiye oldugunu ispat etmesi gerekmis, sonra zimmi bir oglana namzed edilmistir®.

2. Nikah Akdi

Nikah, mahkeme-i ser’iyyeden veya oradan me’zun imam tarafindan, tarafeynin veyahut vekilleri ve
sahitlerinin ifadeleri dinlenilip kayd olunmasina denir (Semseddin Sami, 1990: 1470). Islamiyete gére
nikah akdinin yapilmasi i¢in 6ngoriilen bir merasim ve de herhangi bir gorevli tayin edilmemistir. Buna
ragmen evlenecekler icin bir takim kistaslar ortaya konulmustur.

Evlenme akdi, erkek ile kiz veya kizin velisi arasinda yapilir. Velayete, en yakin erkek, cariyeyi azad
eden erkek veya tayin edilen kadi veya vekili kabul edilirdi. Hanefi mezhebine gore veli, kizin rizasina
binaen evlendirebilirdi®. Veli kizin akil balig olmadigi durumlarda nikahin feshini bile isteyebilirdi
(Schacht, 1997: 258-259).

Nikah akdinin yapilmasi igin kizdan vekalet alinarak kayitlara gegirildigi de goriilmektedir’. Siiphesiz
bu durum nikah akdi i¢in, erkek ve kiz veya herhangi birisi olmadan da vekiller araciligiyla
yapilabilecegini bize ispat ediyordu. Nadiren de olsa evlenecek kisilerin evinde mahkemeden gelen
yetkili ve sahitler huzurunda da nikah yapilmaktadir.

Islam’da nikahi gegerli kilmada yetkili bu gorevi iistlenen bir memur veya din gérevlisi belirtilmemistir.
Bununla birlikte isin ehemmiyetinden dolay1 olsa gerek, hukuki yeterlilige sahip kimselerin rolii

3 B.S.S. (Bahgesaray Ser’iyye Sicilleri), 46/6a-1 ‘de Baggesaray’da Kuba Cami mahallesinde sakin olan Giince Dadi
mahkemeye gelerek Kurdoglu Ali ile kizin1 namzed olduklarini ama kizinin daha sonra nigani red ettigini belirttikten sonra
nisanda verilen hediyeleri ad1 gegen Kurdoglu Ali’ye fazlasiyla teslim ettigini ifade etmistir.

4K.S.S. (Karasu Ser’iyye Sicili), 25-68a-732.

5K.S.S., 25-113b-1137.

6K.S.S., 25-112a-1125.

"K.S.S., 33-23a-191.
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uygulamada tercih edilmistir. Bu nedenle de kadi, naib veya bir din gorevlisi nikah akdinin icrasindan
sorumlu olmuslardir.

Nikah akdi taraflar arasinda ihtilaf yaratmadan yapildigindan otiirii mahkeme kayitlarina pek az
yansimaktadir®. Nitekim inceledigimiz sicillerde nikah akdi kaydinin az olusu tiimiiniin
kaydedilmedigini ortaya koymaktadir. Mehir miktarlarinin kayit altina alinmasi ¢ok¢a karsimiza ¢ikar
iken, o nispette nikah akdi kaydina rastlanilmamaktadir

Kayitlarin yetersizligi ya da nikah akdinin kaydedilme kuralinin olmamasi sorun yaratabilirdi. Ancak
nikah akdinin sahitler huzurunda yapilmasi ve diigiin adin1 verdigimiz bir merasimle renklendirilmesi,
cevre, komsu ve akrabalar1 da bu beraberligin mesrulasmasina ortak etmektedir. Nitekim eski bir adet
oldugu vurgulanan “diigiin” merasiminden bahis edilen bir sicil kayd: elimizde bulunmaktadir®. Diger
yandan Fransa Elgisi Baron De Tott’un Kirim seyahati esnasinda karsilastigi evlilik ile ilgili notlar1 da
ilgi ¢ekicidir. O gezi notlarinda Kirimlilarin evlenecek kizlar1 dar ile orttiiklerini aktarmaktadir. Yani
evlenecek kizin basi tizerine 30 cm. ¢apinda bir tepsi konularak dar1 dékiilmeye baglanir, ne zaman tepsi
hizasina dokiilen dar1 yiikselir, o zaman dokme isi bitirilirmis. Boylece kizin ¢eyizi de tamamlanmis
olurdu. Baron De Tott, seyahatnamesinde uzun boylularin daha sansli olduguna da vurgu yaparak, kendi
adetlerindeki evlilik tac1 ve badem sekeri ile bu olay arasinda ilgi kurmustur (Baron De Tott , 1989:
225).

Ote yandan islam hukukunda zina, yani evlilik dis1 beraberlikler siddetle men edilmistir’®. Ceza-i
miieyyidesi de sopa veya taslanmak seklinde icra olunan “recm”dir. Ancak Osmanli hukukunda recm
cezasinin uygulandigina dair bir ka¢ kayit vardir. O da 1589 ve de 1680 yillarinda yasanmustir (Ortayls,
2001: 80-81). Zina suguna karsilik ise kiirek ve hapis cezalari verilmistir. Yine zina suglamasiyla
karsilasan kadin, yemin ve inkar yolunu besinci kez tercih eder ve Allah’in lanetini {izerine alirsa recm
cezas1 uygulanmamaktadir’, Evlilik dis1 uygunsuz bir sekilde yakalananlara, nikah yapilmasi kabul
edilir ise herhangi bir ceza verilmezdi. Nitekim, Resul bin Musli ile Fatima bint-i Hiiseyin’i mahallede
yasayanlar Kasab Emir Abbas’in kiimesinde uygunsuz bir durumda yakalamislardir. Onlar ise zina
yapmak niyetinde olmadiklarini, hatta Fatma’nin esinden ayrilmasinin tizerinden dort ay gectiginden
dolay1 evlenmek istediklerini mahkemede ifade etmislerdir. Mahkeme bunun iizerine elli altun mehr-i
muaccel belirleyerek taraflar arasinda akd-i nikah yapmistir®2,

Yine kocasi dlen bir kadina yeni bir evlilik yapmasina dair izin verildigi sicile kaydedilmistir'®. Burada
siiphesiz Olen kocasindan hamile kalmadiginin kesinlesmesinin ispati sayilan, iddet miiddetinin
tamamlanmig olmasi dikkate alinmaktadir. Iddet miiddeti tamam olunca da evlenmesine miisaade
edilmistir.

Islam’n ortaya koydugu kurallar ¢ercevesinde nikahsiz yasamaya asla miisaade edilmemis, babasiz
cocuk dogurma da hos karsilanmamistir. Bu gibi durumlarda giivenlik birimleri devreye girmistir. Kirim
Tatarlari’nda kayitlarimiza yansiyan babasiz ¢ocuk dogurma olayini konu alan herhangi bir dava
olmamugtir.

Ayrica Kinnm’da yasayan Ermeni, Rum, Yahudi ve diger zzimmilerin evliliklerine dair herhangi bir
hiikim yer almamigstir. Onlar, kendi cemaatleri icinde bu gibi isleri halledebildikleri gibi, ser’i
mahkemelere de bagvurarak akd-i nikdh yapma haklarina sahiptiler. Nitekim bir¢ok hususta Miisliiman
mahkemelerini tercih ederlerken, nikah akdinin kaydedilmesinde bu yola bagvurmamislardir. Ayni
zamanda bu husus kendi dini gereklerine uygun, evlilik ayini, diiglin v.s. gibi inan¢ ve geleneklerin
rahatga uygulanabildigini ortaya koymaktadir.

8 B.S.S., 46/11a-5"de Fatima ile Ebubekir on altun mehr-i miieccel ile akd-i nikah eyledigi mahkemede sicile kaydedilmistir.
Ayrica bakiniz; K.S.S., 25-49b-496 numarali kayitta ise, 500 altun mehir kargilig1 akd-i nikah yaptiklar: gériilmektedir.
9K.S.S., 25-59b-621.

10 {slam Arastirmalar1 Merkezi, [lmihal 11 islam ve Toplum, II. Bsk., Diyanet Isleri Bsk. Yay., Istanbul 1999, s. 129; Kur*an-1
Kerim, el-isra (17/32), “Zinaya yaklasmayn, zira o bir hayasizhktir ve cok kétii bir yoldur.”

11 Kur‘an-1 Kerim, Nur Suresi.

2K.S.S., 25-30a-308.

18K.S.S., 33-101a-912.
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3. Evliligin Sonuclar

Evlilik, kadin ve erkegin bir araya gelerek bir aile kurmasini saglayan ilk adimdir. Bu adimin atilmasi
ile birlikte, ¢iftlerin birbirlerine kars1 olan karsilikli gérev ve sorumluluklar1 baglamaktadir. Nitekim
eslerin bu gorev ve sorumluluklar yerine getirmeleri sonucunda da birbirlerine karsi dogan birtakim
haklar1 bulunmaktadir. Ozellikle evliligin bitmesi noktasinda dogabilecek magduriyetleri nleme ile
evliligi koruyucu miieyyidelerin caydiricih@ ve uygulanmasi onemli bir husustur. Isldm dini, bu
noktada hem kadin hem de erkek agisindan bir¢ok kural ve yaptirimlar gelistirmistir. Biitiin bu evlilik
ile birlikte mesrulasan haklar cinslere gore farklilik gostermektedir. Ancak ana hedef aile kurumunun
dagilmadan saglikli bir sekilde devam etmesidir.

3.1.Kadimin Haklarn

Islam dini, kadina “ana” olma vazifesi ile biiyiik bir misyon yiiklemis bulunmaktadir. Bundan dolay1
kadin, kocasina ve gocuguna hizmet ettigi siirece korunmustur. Saglikli ve desteklenen bir anne iyi
yetigmis nesiller demektir.

Ote yandan maalesef kadinin kotii muameleye maruz kaldigi durumlara dair dava kayitlar: sicillere
yansimustir. Nitekim bir davada kadin “.... zevcim na hakk beni darb idub iflahimi kesr eyledi ....”
diyerek mahkemeden yardim istemistir'®. Kadinin, kocasinin kotii davranmasina karsi mahkemeye
giderek yardim isteyebilmesi, cok onemli bir hakka sahip oldugunun gostergesidir. Ayrica adalet
mekanizmasinin aile i¢i darb ve kiifrii 6nlemede rol oynamasi da 6zel olarak lizerinde durulmasi gereken
bir husustur.

Bosanma sonrasi esler arasinda mal paylasimi ve mehir konusunun ¢6ziimii de 6nemli bir ihtilaf
konusudur. Nitekim Ali Efendi mahallesi sakinlerinden Saliha bint-i Nasuf adindaki bir kadin, bosandig1
esi Ibrahim b. Ali’den altun yaldizli civankash kusagi vermediginden dolay1 davaci olmustur. Saliha,
gerdek gecesi “erkanlik” namiyla kusagin kendisine verildigini soylemistir. Fakat sahitler hayir Saliha
kusag hibe etti diyerek kocasina ait oldugunu ifade etmislerdir. Bunun iizerine mahkeme, Ibrahim’in
Saliha’ya olan 15 esedi borcuna karsilik her iki tarafi 6destirmis ve anlagsmazligi karsilikli olarak
¢Ozmiistiir'®,

Islam Hukuku, kadin1 hem aile i¢cinde ve hem de ayrildiktan sonra maddi olarak giivence altina almak
icin mehir ve nafaka adiyla bir takim uygulamalar koymustur. Erkek belirlenen mehiri ve kadin ile
¢ocuklarin nafakasini temin etmek zorundadir.

Mehir ve Bashk:

Islam &ncesi Araplar ile Tiirkler de ve hatta diger dinlerde de degisik adlar altinda kadina ekonomik bir
giivence saglanmak istenmistir. Bu amagla nikah akdi ile beraber, nakit veya mal olarak mehir adiyla
ifade edilen maddi bir glivence verilmistir. Mehir, nikah akdi sirasinda belirlenmis ise mehr-i miisemma,
nikah akdi sonrasina birakilmis ise mehr-i misil*® olarak iki ¢esit olmaktadir’’.

Mehir, islam dncesi Araplarda kadinin satis bedeli iken islam yeni bir diizenlemeyle kadina verilmesi
gereken bir ticret olmasin1 emretmistir. Kizin babasi veya velisi degil, bizzat ekonomik gilivenceye
alimmasi istenen kadina verilmesi kurali getirilmistir. Bu hali ile kizin yetistirilmesi veya terbiyesinin
saglanmasinda emegi olanlara verilen bedel®® ile mehir tamamiyla birbirinden farklidir (Donuk, 1990:
298). Yine kadin, mehir aldig igin karsiliginda ¢eyiz hazirlamak durumunda degildir. Bu vaziyetiyle
mehir, nikdhin sartlarindan biri olmayip sonuglarindan birisidir.

14K.S.S., 25-120b-1222.

15K.S.S., 25-1b-223.

16 Bu miktar benzer sartlarda evlenmis kadinlara bakilarak belirleniyordu. Tamamiyla rastgele veya suistimale agik bir durum
s0z konusu degildir.

17 B.S.S., 44/17a-1°de “Oldur ki bundan akdem vefat iden tereke-i atiyesi beyan ve tahrir olunan Abdullatif Mirza ibn
Abdulbaki Mirza’nin vakt-i sthhatinde zevce-i metrukesi Rukiye bint-i Hiiseyin nam hatunu akd-i nikah etdiginde alt1 yiiz
muamele altun mehr-i muaccel ile bes yiiz muamele altun mehr-i miieccel sdylesiip ....” Ve bakiniz; Omer Nasuhi Bilmen,
Hukuk-1 Islamiyye ve Islahat-1 Fikhiyye Kamusu, c. II, Istanbul, Bilmen Yay., 1968, s. 115-152,

18 Aydin, a.g.e., s. 292; kalin veya baslik denilen meblag sosyal bir miiessese iken, mehir hukuki bir miiessese durumundadr.
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Sicillerde kadinin, kocasini mehirden ibra etme veya ona mehrin bir kismini hibe etmesini konu alan
ornekler oldukga fazla bulunmaktadir. Mesela Ummiigiilsiim ismindeki bir kadin mahkemeye gelerek
olen Ibrahim ismindeki kocas1 iizerinde bulunan 20 altun mehrini talep etmektedir. Kadin verdigi ifade
de 60 altun olan mehrin, 40 altununu hibe ettigini 20 altunun ise kaldigin1 belirtmistir. Ancak kocasinin
annesi 60 altunun tamamini da hibe etmistir diye itirazda bulunmustur. Mahkeme sahitlere danisarak 20
altunun hibe edilmedigini tespit ederek Ummiigiilsiim’ii hakli bulmustur'®. Eger ki koca oliir ise, mehir
hakkini esine 6dememisse, geride biraktigi mirasindan mehir miktar1 6ncelikle ayrilir ve geri kalam
mirasgilar arasinda paylastirilir?®. Kadm 6lmiis ve mehir hakki hala sabit ise, kadimin varisleri bu hakkini
talep edebilirlerdi. Isterse kadi, 6liimii sonras1 mehrinin bir kismin1 hayir isleri icin de harcayabilirdi?.

Yine nakit olarak belirlenen mehir miktari, miras sonrasi ya da evlilik bitiminde degeri tespit edilebilen
mallarla da 6denebilirdi?®. Bunlar genellikle giyim esyalari, takilar, yatak, yorgan, yastik ve kilim gibi
esyalar olabilmekte idi. Nitekim bircok tereke dokiimiinde buna benzer uygulamalara rastlanilmakta
olup, karsiligi olan malla mehirin 6denmesi olagan bir uygulama idi.

Mehir miktar1 konusunda ise alt simir var iken st sinir tespit edilmemistir. Hanefi fikhina gore 10
dirhem? giimiis veya buna karsilik herhangi bir mal alt simir olarak belirlenmistir. Maliki’lere gore ise
iic dirhem giimiis verilmesi uygun goriilmiistiir**. Siiphesiz kadinin dul, giizel, gen¢ ve taliplerinin
coklugu bu miktarin {ist stmirm siirekli degisken tutmaktadir®®. Nitekim inceledigimiz sicillerdeki
orneklerde mehir miktarlarinda farkliliklar goriilmektedir?.

Ote yandan mehirin kazanilmis olmasinin sarti, zifaf veya sahih halvet olunmali ya da bunlardan evvel
eslerden birisinin vefat etmis olmasi gerekmektedir. Sahih halfet veya zifaf olmadan ayrilik meydana
gelmigse, ayriliga kimin neden olduguna bakilir ve &yle mehir i¢in karar verilirdi. Kocadan
kaynaklanarak beraberlik 6ncesi ayrilik ortaya ¢ikmigsa, kadin mehirin yarisini alir. Buna karsilik kadin
ayriliga sebep olursa, kadina mehir verilmezdi (Aydin, 1999: 293).

Nafaka:

Evliligin gerceklestigi andan itibaren, esin ve diinyaya gelen veya gelmekte olan cocuklarin tiim
ihtiyaclarinin karsilanmasi erkege aittir. Koca yasamin siirmesi i¢in gereken bir hanenin lazim gelen
yiyecek, icecek, giyim, tedavi, ilag v.s. gibi ihtiyaglarin1 gidermek zorundadir. Kadiin zengin olmasi
bile kocay1 bu yiikiimliiliiklerden asla muaf tutamaz idi. Koca bu yiikiimliliigii yerine getiremezse
kadinin mahkemeye bagvurma hakki dogar®’. Burada gocuk ya da gocuklar diinyaya gelmis ise nafaka
miktarina onlar da dahil edilir. Koca takdir edilen nafakayi héla temin edemiyorsa, mahkeme kocanin
goriinen mallarim satarak 6deme yoluna gidebilirdi. Bu da olmaz ise hapsetme yoluyla cezalandirirdi.

Gerek kadmin kendisine ve gerek cocuklarna gecinebilecegi miktardaki yevmiyenin, nafaka olarak
verilmesini konu alan bir¢ok dava bulunmaktadir®®. Mahkeme, cocuklarin her birine ii¢ ile bes akca

9K.S.S., 25-71b-767.

20 K.S.S., 25-47a-468; bu dava 20 altun mehr iicretinin terekeden ayrilmadig: iizerine mahkemeye yansimstir. Nitekim
mahkeme mehrin terekede ayr1 tutulmasi gerektigi seklinde karar vermistir.

21 K.S.S., 25-63b-680; kadin 30 altun mehrinin 28 adetini hibe ediyor. Geri kalan bir altun ile hitm-i kirAat olunmasini, diger
bir altun ile de mescide mum alinmasini vasiyet etmistir.

22B.S.S., 37/25a-3"de bir arazi 40 altun mehir karsilig1 verilmistir.

2310 dirhem : 32 gram.

24 Tlmihal II islam ve Toplum, c.II, s. 219; Hanbeli mezhebinin hukukcular1 agisindan, mehr miktar1 icin herhangi bir alt smir
bulunmamaktadir.

% B.S.S., 37-30a-2 de Aise isimli bir hatun Mehmed Baki Celebi’ye ii¢ yiiz muamele altun mehr-i miieccel ile zevce olmustur.
Rakamin ¢ok biiylik olmasinin teferruati kaydedilmemistir.

% K.S.S., 25-62b-668 numaral1 bu hiikiimde mehr miktar1 40 gurustur. 25-47a-468 numarali davada da 10 altun ve 10 altun
degerinde bir sar1 bargir mehr miktari olarak belirlenmistir. 25-63b-680’de ise 30 altun gibi degisik miktarlar belirlenmistir.

27 K.S.S., 25-53a-529; kadin, kocasinin nafakasini birakmadan terk ettigini mahkemeye ifade etmistir. Bunun iizerine de
mahkeme, giinliik bes ak¢a nafaka verilmesini uygun gérmiistiir.

2B.S.S., 45/43b-2’de Alimcan, Havva, Zeyneb ve Melek ndim g¢ocuklarin nafaka ve kisveleri vasilere kalan mirastan yevm-i
iicer akca verilmesi uygun goriiliiyor.
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arasinda bir nafaka tespit ederken, anneye ise genelde bes akgalik bir miktar1 uygun gérmiistiir. Bunun
disinda nadir olmakla birlikte mehir ve nafaka alacagini bir mal karsilig1 anlagarak birakanlar da vardir®®,

3.2. Kocanin Haklar

Koca tek tarafli ve agiklama geregi duymadan bogsanma hakkini elinde tuttugundan otiiri evliligin
sonlandirilmasinda hemen hemen biitiin selahiyete sahiptir. Yani ortaya ¢ikan durumun onemli bir
kismini tayin edebilme hakkina sahiptir. Buna karsilik esinden mali olarak herhangi bir alacagi veya
elde edecegi fayda yoktur.

Kadnm ise ev ile ilgili —yemek, temizlik v.s.- biitiin isleri yapmasi beklenir. Bunun yani sira ¢ocuklarin
bakimi kadimin en 6nemli goérevidir. Ayrica esine saygi ve hiirmet duymasi, cinsel ihtiyaglarinin
giderilmesinde yardimci olmasi siirekli yerine getirilmesi gereken vazifelerden bazilaridir. Sicillerde
esim iizerine diisen gorevi aksatiyor diyerek mahkemeye gelen ya da yansiyan bir dava olmamustir.

4. Evliligin Sona Ermesi

Islam hukukunda aile olmayi tesvik eden diizenlemeler bulunurken tam aksine bosanmay1 yasaklayan
ya da giiclestiren uygulamalar ongoriilmemistir (Saydam, 1999: 253). Genel kabul goren fikir
bosanmay1 zorlastirmanin insanlart evlilikten sogutacagi seklindedir. Mahkemeye sorun haline gelen
bosanmalar yansidigindan dolay1 diger gerceklesen bosanmalarla alakali bilgi sahibi degiliz. Gerekce
ortaya siiriililyor mu yoksa keyfiyet mi 6n planda hig birisini bilmiyoruz. Lakin evliligin sona ermesinin
bir takim sekil ve usulleri bulunmaktadir.

Islom hukukunda irade beyaniyla erkek bosanmay1 gerceklestirdigi gibi®*® mahkeme yoluyla da
bosanmalar® gerceklesebiliyordu. Bu ikisine karsilik anlagsmalar yoluyla da bosanildigini® ilave
edersek, ¢ tiirlii bosanma tiirii vardi.

Islam dini ve Kirim Tatarlar1 genel manada bosanmay1 hi¢ hos gérmemislerdir. Fakat buna karsihik
erkek, bosanmada bir neden ileri siirmeden ayrilabilecek kadar 6zgir birakilmistir. Nitekim talak
seklindeki bosanma ile mahkemeye gitmeye bile gerek duyulmamistir. Bu bosanmay1 kolaylastiric
uygulamalara karsilik, bosanmanin tasvip edilmedigini ifade etmek birbiriyle ¢elisiyor gibi goziikebilir.
Bu celiskiyi ortadan kaldirici iki énemli yaptirim s6z konusudur. ilki mehr-i mii‘eccelin miktarinin
yiiksek tutulmasidir. Digeri de, karisini ii¢ defa bosayan kimse tekrar evlenmek isterse, evlenebilmesi
icin bosanmis esinin bagkasiyla evli kalip bosanmasi gerekmektedir (Aydin, 1999: 295).

Diger taraftan Karasu’ya ait sicil kayitlarinda, gayr-i miislimlere ait bosanma hiikiimleri de
bulunmaktadir. Bir kayit 6rneginde “Oldur ki Corum mahallesinden Aydm veled-i ..... ndm zimmi
zevceesi Seker ndm zimmiyeyi meclis-i ser‘e ihzar idiib merkiim zevcem benden bos olsun deyu huzur-1
ser’de tatliki kayd sod ...... ” seklinde ifade edilmistir®®. Goriildiigii lizere bosanma hiikmiinde, herhangi
bir neden ve gerekge One siiriilmeksizin “bos olsun” denilerek kaydedilmistir. Bu tiir kayitlar gayr-i
miislimlerin ser’i mahkemelere yansiyan dava konularinin hem cesitliliginin hem de Kirim’da yasayan
herkese ¢ozlim iiretildiginin gostergesidir.

4.1. Fesih

Evlenmeyi ortadan kaldirabilecek bir eksikligin ortaya ¢ikmasi durumunda evlilik bozulabilir. Saglik
veyahut evlenme yeterliligi konusunda olmasi gereken hususlarin yerine getirilemiyor olmasi nedeniyle
evlilik sona ermis olur. Ornegin; evlenen taraflardan birinin din degistirmesi, beraber yasamay1 ortadan
kaldirdigr gibi evliligi de bitirir. Fesih ile talakla evlilik bitirme arasinda 6nemli farklar vardir. Zifaf
olmadan once fesih gergeklesirse kadina mehir verilmez. Ancak talék ile son verildiginde mehrin yarist
odenmek zorundadir (Aydm, 1999: 294-295). Inceledigimiz sicillerde fesih ile alakali dava &rnegi
bulunmamaktadir.

29K.S.S., 25-106 b-1058; kadin, iki altun mehr ile kendisi ve kiz1 igin olan nafakasindan oturdugu ev ile egyalar kargilig1 feragat
ediyor.

%0 Erkek tek tarafli bosanmayi isteyebilir. Buna “Talak” denilmektedir.

31 Mahkeme yoluyla bosanmaya “Teftik” denir.

32 Her iki tarafin anlasarak bosanmasina “Muhalaa” denir.

3 K.S.S., 25-19a-200.
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4.2. Talak

Tim bosanma tiirlerini sonug itibariyle kapsayan talak, zamanla, sadece tek tarafli irade beyaniyla
yapilan bosanma olarak kabul edilmistir. Burada s6z konusu olan tek tarafli irade beyani ile bosanma
hakki, sadece kocaya aittir. Ancak 6zel durumlar cercevesinde erkek bu yetkiyi karisina da
devredebilmektedir®*. Koca herhangi bir sebep ortaya siirmeden ve bir mahkeme karar1 gerekmeden
bosanmay1 gerceklestirebilirdi.

Talakin olus sekli:
Bosanmanin olabilmesi igin sdylenecek sozler bazen dogrudan, bazen dolayli olarak ifade edilebilir®®.
Her iki sekilde de talak niyetiyle sdylenmisse gecerlidir.

Koca, bir evlilik i¢inde karisini ii¢ kere bosayabilir. Belgelerde buna talak-1 selase denir. Bu hali ile de
tekrar bu ¢ift bir daha evlenemezler. Ancak kadin bir baska erkekle evlenir, o erkek 6liir ya da kadinm
bosar ise tekrar ilk esine donebilir®. Aksi takdirde ii¢ kez bos ol denilen es ile tekrar evlenilemez. Bu
durum bosanmay1 zorlastirici, kadim ve aileyi koruyucu bir kural olmustur.

Talakin sartlar :

Koca, ergenlik cagina gelmis, akli yetenege sahip biri olmalidir. Eger akli yetenegi yok ise, kendisine
vekillik yapan kimseler bu bosanma hakkini kullanirlar. Talaki bizzat koca ya da vekili
gerceklestirebildigi gibi, koca karisina bosama yetkisi vererek de bogsanma gerceklesebilirdi.

Ote yandan sarhos kocanm talaki kullanmasi durumunda gegerli olup olmadig Islim hukukgulari
arasinda tartisma konusu olmustur. Osmanli Devleti’nde de uzun siire, erkek sarhos da olsa talaki kabul
gdrmiistiir. Inceledigimiz sicillerde buna verebilecegimiz tipik bir 6rnek bulunmaktadir. Belgede Fatima
ismindeki bir kadin, kocasiin sarhos olarak kendisini “.... bir kadeh sarab elli avratdan yegdir ...”
diyerek bosadigini ifade eder. Sahitler sdylenilenlerin gerceklestigini belirtmeleri lizerine mahkeme
bosanma yoniinde davayi sonuglandirmistir®”. Yine tiim bunlara ilave olarak miikrehin talaki da kabul
gormiistiir®,

Talakin Cesitleri :
Talak ile bosanmayi gesitli sekillerde siniflandirmamiz miimkiindiir. Ancak dogurdugu sonuglara gore
ele aldigimizda ise iki tiirlidiir.

Biin Talak:

Bu tiir bosanma derhal yerine getirilerek evlilik sonlandirilir®®. Ayn1 zamanda 6denmesi belirtilen mehir
ise vadesi gelmis kabul edilerek derhal ddenir*®. Koca bunlara ek olarak, kadinin iddet miiddeti
siirecinde nafakasini ve barinma ihtiyacini temin etmek zorundadir®.,

Yine iddet siiresi heniiz dolmayan kadinin, kocas1 6liir ise malina miras¢1 olabilir. Fakat kadin oliir ise
kocas1 miras¢1 olamazdi (Aydmn, 1999: 299). Oliimciil hasta durumunda olan koca esini bosar ise
bosanma gegerli sayilir. Ancak miras hakki kadinin elinden alinmazdi. Ciinkii bosama hakkini mirastan
men*‘ etmek amaciyla kotiiye kullanmasina izin verilmezdi.

3 {slam Arastirmalar1 Merkezi, a.g.e., c.II, s. 225; bu duruma tefviz-i talak denir.

%5 K.S.S., 25-19a-200 numarali dava érneginde, “zevcem benden bos olsun” demistir.

3 Burada hileli evlilik asla kabul gérmemistir. Gergekten zifafile fiilen gergeklesmis bir evlilik sonrasi eski kocasina dénebilir.
$TK.S.S., 25-36a-365

38 Evli kadin1 tehditle kocasina zorla bosatilarak alma sekline miikrehin talaki denir.

39 K.S.S., 25-62b-668.

40K.S.S., 65-9b-48 numarali belgede Deli Ahmed, esi Hanife’yi talak-1 selase ile mahkeme huzurunda bosamistir. Hanife’ye
mehr olarak 5.000 akga, nafaka olarak ta giinliik 10 ak¢a verilmesi kararlastirilmistir.

4 B.S.S., 36/26a-9°de Bahgesaray’in Duvak kdyiinde yasayan Haci Bike esi Seyyid Gazi’nin kendisi talak-1 selase ile
bosadigini ve iddet nafakasini 6demedigini kadiya anlatmistir. Kadi Seyyid Gazi’ye neden 6demedin diye sordugunda ise koca
esinin feragat ettigini belirtmistir. Mahkemede sahit olan Mehmet Mirza ile Isa isimli kimseler iddet nafakasindan Haci
Bike’nin feragat ettigini soylemeleri iizerine kadi “sehadetleri kabul olunup mucibi kayd sod” diyerek karar vermistir.
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Ric‘i Talak:

Yani bir nikdha gerek duyulmadan, bosadigi karisina tekrar donebilme imkani veren, doniilebilir
bosanma manasina gelir. Iddet siiresi dolmadan koca, tekrar bosandig1 esine donebilir. Yeni bir nikah
yapilmasina gerek duyulmadan evlilik devam eder. Bu tiir bosanmada dikkat edilmesi gereken, {ligiincii
bosanma ya da biiyiik ayriligin ger¢eklesmemis olmasidir. Koca dondiigiinii esine ifade ettigi gibi,
herhangi bir sey sdylemeden de evlilik hayatina fiilen donerek ric‘i talaki gergeklestirebilir. Bu durum
bir anlamda iddet siiresi i¢inde esin rizasini almaya gerek duymadan, tekrar geri doniilmesi demektir.
Bu durumda mehir 6demeden evlilige birakildigi yerden devam edilir. Yani iddet siiresi temel

alindigindan, eslerden biri bu siire igerisinde dliir ise digeri kalan mirastan pay alabilir (Aydin, 1999:
298-299).

Sarta ve Vadeye Baglanan Talak:

Bosanmanin, geciktirici bir sarta ya da vadeye baglanmis olmasidir. Yani sart gerceklestiginde veyahut
vade geldiginde bosanma hiikiim niteliginde olur. Ancak sart veya vade gelene degin evlilik aynen
devam eder. Inceledigimiz kayitlarda icki nedeniyle sartl bosanma &rnekleri bu kapsamda
bulunmaktadir. Konu ile ilgili bir 6rnek bosanma dava metninde; bir kadin kocasmin tekrar sarhog
gelmesi halinde kendisine bosanma vaadinde bulundugunu belirtmistir. Yani bir daha icersem talak-1
selase ile bos olursun dedigini ifade etmistir. Bu sozlerine ragmen tekrar igki igmesi iizerine, kadin
mahkemeye gelerek taldk-1 selase ile sartin yerine getirilmesini talep etmistir. Sahitler durumun
belirtildigi lizere gergeklestigini ifade ettiklerinden dolay1, mahkeme bosanmanin gerceklestigine karar

vermistir®,

Bosanmayi ifade eden irade beyani sartsiz olursa, buna “Miineccez Talak”, vadeye baglanirsa “Muzaf
Talak” ad1 verilir. Ornegin bir davada koca esine, rliz-1 Kasim’da Karasu’da evimde bulunmazsam bos
olursun demistir. Sahitler de bosanmanin bu dogrultuda gerceklestigini onaylayinca, mahkeme esleri
bosamustir®®. Hatta geciktirici bir sarta baglamirsa “Muallak Talak™ adini almaktadur.

5.2.2. Muhélaa veya Hul*
Kar1 ve kocanin anlasarak evlilige son vermeleridir. Genelde kadin bosanma talebinde bulunur, koca da
bir bedel karsilig1 bosanmayi kabul eder**.

Muhalaa tiirli bosanmada, karsilikli bosanma kararimin verilmesini saglayan bu bedel, genelde kadinin,
kocas1 tlizerinde bulunan evlenme miinasebetiyle alacagi maddi bir takim haklaridir. Eger kadin bu
haklarindan kocast lehine feragat eder ise, koca da bu bosanma talebini onaylamaktadir (Ipcioglu, 2001:
52). Nitekim bu bedel, genellikle mehir alacagi ile nafakasi olmaktadir®®. Siiphesiz kadinin mehir veya
nafaka lizerinde tasarruf hakkina sahip olmasi gerekmektedir. Clinkii akil hastas1 veya resit olmayan
kadinla yapilan muhalaa gegerli olmamaktadir®®. Yine vekalet vererek taraflar muhalaay:
gerceklestirebilir. Ancak genelde kadin ve erkegin bizzat kadi huzurunda hazir bulunduklan
goriilmektedir.

Diger yandan erkek ve kadinin bir bedel iizerinde anlasarak bosanmalari, kendi maddi durumlarini bir
sekilde diistinerek kabul ettiklerini gostermektedir. Ancak bu evlilik sonrasi dogan, bosanma sonrasi da
ne olacagi belli olmayan ¢ocuklarin durumu i¢in de bir takim diizenlemeler yapilmaktadir. Yani anne
veya baba cocuklarin nafakasini teminat altina almak zorunda olup, tayin edilen nafaka kayitlara
gecirilmektedir. Kadin bu tiir harcama ya da menfaatleri de iistlenmektedir®’. Nitekim ¢ocugun nafakasi,
cocuga siit vermek, cocugun kefaletini tistlenmek, ¢cocugun biiyiitiilmesi gibi konular da muhalaaya
dahil edilmektedir.

42K.S.S., 25-26b-279.

43K.S.S., 25-56b-576.

4 B.S.S., 49-16a-3’de Cami-i Kebir mahallesi sakini Habibe bint-i Abdulcemil isimli bir hatun esi Abdulaziz ibn-i Islam adli
kisiden bosanmak i¢in yirmi altun mehr-i miieccelinden ve iddet-i nafakasindan vazgegtigini beyan etmistir. Ayrica bakiniz
B.S.S., 36-26a-6.

4 K.S.S., 25-13a-134, 25-38a-387, 25-29a-296 ve 25-37a-377 gibi bir ¢ok 6rnek elimizde mevcuttur.

46 [Imihal II Islam ve Toplum, s. 233.

47TK.S.S., 25-88b-910.
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Inceledigimiz kayitlar arasinda yer alan bir davada, kadmin nafaka hakkindan vazgegip sadece
elbiselerini almak kosuluyla bosanmay1 kabul ettigi goriilmektedir. Ayni kayitta bu anlagmaya ragmen
aradan gecen siire zarfinda kocanin soziinil tutmadigi, bunun iizerine de kadinin babasinin, haklarin
talep etmek maksadiyla kizi adina mahkemeye bagvurdugu kayitlara yansimigtir. Bunun iizerine koca
ise, esini bosamadigini esyalari1 da veremeyecegini mahkemeye belirtmistir. Bu durum iizerine mahkeme
sahitlerin elbiseleri vermek kosuluyla bosadigini belirtmesi iizerine kadin1 hakli bulmustur®®. Bu olay,
anlagsmaya uyulmadigi durumlarda neler yapilabilecegini ortaya koymasi agisindan ilgi ¢ekicidir.

5.2.3.Tefrik

Bosanma kararin1 mahkeme verir ise bu tiire tefrik denilmektedir. Kadi, bosanma kararini verinceye
kadar evlilik yiikiimliiliikleri devam etmektedir. Talak ve muhalaa ile bosanmanin ger¢eklesemedigi
durumlarda, kadinin hiikmii ile bosanmaya imkan veren bir bogsanma tiirtidiir.

Bosanma sebepleri mezheplere gore farklilik gostermekle birlikte baslica dort kisma ayrilmaktadir.
Sirastyla hastalik ve kusur®®, nafakanin temin edilmemesi, gaiblik®, kotii muamele ve gegimsizliktir®.
Kot muamele sonrasi gergeklesen bir bogsanma 6rnegini kayitlarimiz arasinda dzetle soyle gormekteyiz;
“Oldur ki Cingene mahallesi sakinatindan Fatima bint-i Duri Dede ndm hatun meclis-i ser’de zevci Haci
Bayram bin Salih nam kimesne mahzarinda takrir-i da‘va idiib mezbir zevcim daiman sarab hamr idiib
darb ve setm eylemeden hali degildir bu gece serhiis geliib anami setm idiib kendimi darb idiib bogazimi
sikub 6liim mertebesine getiirdii su’al olunsun didikde gibbe’s-su’al ve ati'l-inkar ve'l-istishad udil-i
miisliminden el-hadc Murteza el-imam ve Kiyat Mustafa Bese ibn-i Ali ve Omer Sipahi ibn-i Mahmud
nam kimesneler li-ecli’s-sehdde meclis-i ser’i haziran olub ald vefki'l-mes‘tl-anh eda-i sehadet-i
ser’iyye idiib mucibiyle hiikkm olundukda sonra mahalle hiiddimindan Mehemmed bin el-hac Ismail ve
Mehemmed bin Abdullah ndm kimesneler Haci Bayram el-mezbtr muvacehesinde li-ecli’s-sehade
meclis-i ser’i haziran olub héila dahil-i mahkemede elinde kadeh hamr olub tadma sarab hamr
eylediginde lillahi ti‘ sahidleriz sehadet dahi ideriz deyu eday-i sehadet-i ser’iyye idiib ba‘de'l-kabil
mucibiyle kayd sud”®? Goriildiigii iizere kadin, i¢ki igerek kiifiir ve darp ettiginden dolay1 kocasindan
sikayetci olmustur. Sahitler de, kadin1 dogrularcasina kocanin tiim bu kétii davraniglarinin oldugu
yoniinde irade beyaninda bulunmuslardir.

Sonug¢

Kirim Hanlig1 1441 yilinda Haci Geray tarafinda kuruldu ve 1783 yilinda da yikilmistir. Yaklasik 350
yillik bir siire zarfinda Karadeniz’in kuzeyinde 6rnek bir Tiirk-islam devleti olarak hayat siirdiirmiistiir.
1478 yilinda Osmanli hakimiyetine giren hanlik, siyasi, iktisadi, askeri ve kiiltiirel olarak Osmanli
etkisine girmistir. Nitekim hukuk sistemi ve sosyo-kiiltiirel yap1 biiyiik benzerlik gostermektedir.

Kirim Hanlig1 Ser’iyye Sicilleri’nden Kirim Tatarlari’nda evlilik ve evlilik sonrasi ortaya ¢ikan basta
bosanma ve taraflarin ylikiimliiliikkleri birinci elden verilerle ortaya konulmustur. Aragtirmamiz sadece
Miislim tebaa ile alakali olmayip sicillere yansiyan gayr-i miislim tebaay1 konu edinen hiikiimlere de
yer vermistir.

4% K.S.S., 25-83a-877.

49 Hastalik ve kusur iki kisma ayrilir. lki cinsi iliskiye girmeye engel kusur ve rahatsizliklardir. Tkincisi ise akil hastalig1, ciizam
v.b. tedavisi miimkiin olmayan hastaliklardir. Yalniz evlenmeden once bu hastaliklar gériiniirde var ise, kadinin itiraz1 uygun
goriilmez. Evlendikten sonra bu tiir bir hastalik ¢iktiysa, diizelme ihtimali goriilmiiyorsa ancak boganmayi kadi hitkkme baglar.
%0B.S.S., 35-2a-1°de Kobazi sakinatindan Giilnihan bint-i Hiiseyin adindaki kadin mahkemeye gelerek esi Arslan Beg’in 2-3
senedir gaip oldugunu ve nafakasini temin etmekte giicliik ¢ektigini ifade etmistir. Mahkemede kendisine kisve ve nafaka igin
yevmi 3 sim cedid 6deme yapilmasina kara vermistir. AyricaK.$.S., 25-53a-529 numarali dava da, kadin esinin kayip oldugunu
mahkemeye iletiyor. Ayrica kocasinin kendisine nafaka da birakmadan gittigini belirtiyor. Bahsi gecen dava dahil olmak {izere,
gaiblik iki sekilde gergeklesir. Kocanin 6lii veya diri oldugundan haberdar olunmamasi ki buna mefkud denir. Digeri evini terk
edip donmemek seklindedir. Birgok farkli yorum ve uygulamalara ragmen kadinin dort yil kocasini bekleyip gelmezse bosanma
hakkina sahip olacag: seklinde bir hiikiim gecerli sayilmustir.

5L Evliligin sona ermesinde bu tiir bir durum bogsanma nedeni olarak goriilmemistir. Ancak taraflara aile biiyiikleri arabuluculuk
yaparak, anlagmalarinin temini yoluna gidilir. Buna ragmen diizelmezse genelde ya talak ya da muhélaa ile evlilige son verilir.
52K.S.S., 25-36a-364.
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