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KURESEL GIRISIMCILIK ENDEKSI BOYUTLARI ARASINDAKI
ILISKILERIN KANONIK KORELASYON ANALIZIi ILE INCELENMESI

ANALYSIS OF THE RELATIONS BETWEEN GLOBAL ENTREPRENEURSHIP
INDEX DIMENSIONS WITH CANONIC CORRELATION

Furkan Fahri ALTINTAS!

OZET

Ulkelerin  girisimcilik ~ performanslarmin  tespit
edilmesinin yaninda, iilkelerin Kiiresel Girigsimcilik
Endeksi’ni olusturan boyutlarin birbirlerini tamamlama
kapasiteleri de iilkelerin girisimcilik performanslarini
iyilestirmelerinde biiyilk Onem tagimaktadir. Bu
kapsamda arastirmanin amaci giincel olan 2019 yili i¢in
Kiiresel Girisimcilik Endeksi raporunda yer alan
toplam 137 iilkeye ait Kiiresel Girisimcilik Endeksi’ni
olusturan bilesenlere ait degerler kapsaminda Kiiresel
Girigimcilik Endeksi boyutlar1 arasindaki iliskisel
yapiy1 kanonik korelasyon yontemi ile tespit etmektir.
Bulgulara goére, ilk olarak girisimsel tutumlar,
girisimsel yetenekler ve girisimsel amaglar boyutlar
arasinda pozitif yonlii, anlamli ve ¢ok yiiksek seviyede
iliski oldugu tespit edilmistir. Boyutlar arasi iliskisel
yapiy1 biitiinsel olarak degerlendirildiginde, boyutlar
arasindaki iliskisel yapiya en fazla katki saglayan
boyutun girisimsel yetenekler oldugu sonucuna
ulasilmagtir.

Anahtar Kelimeler: Girisimcilik, Kiiresel Girisimcilik
Endeksi, Iliski, Kanonik Korelasyon

1. Giris

ABSTRACT

In addition to determining the entrepreneurship
performances of the countries, the complementary
capacities of the dimensions that make up the Global
Entrepreneurship Index of the countries are of great
importance for the countries to improve their
entrepreneurship performance. In this context, the
purpose of the study is to determine the relational
structure between the dimensions of the Global
Entrepreneurship Index within the scope of the values of
the components that make up the Global
Entrepreneurship Index of 137 countries included in the
current Global Entrepreneurship Index report for 2019
by canonical correlation method. According to the
findings, it was found that there is a positive, significant
and very high level relationship between the
entrepreneurial attitudes, entrepreneurial abilities and
entrepreneurial aspiration  dimensions. When the
relational structure between dimensions is evaluated as
a whole, it is concluded that the dimension that
entrepreneurial abilities contributes the most to the
relational structure between dimensions.

Keywords: Entrepreneurship, Global Entrepreneurship
Index, Relationship, Canonical Correlation

Girisimcilik kavrami ilk defa Fransiz iktisat¢1 Cantillon tarafindan ortaya atilmistir. Bu kapsamda
Cantillon girisimciligi gelecekte maddi karsilig1 belli olmayan bir hizmeti veya iiriinii satin alinarak
s0z konusu iiriinii veya hizmeti gelecekte karsilig1 katma deger, getiri veya fayda saglayacak sekilde
yapilan faaliyetler biitiinli olarak agiklamaktadir (Gerni vd., 2012). Schumpeter (1934) ise
girisimciligin tek basina bir anlam ifade etmedigini ve buna bagl olarak girisimciligi inovasyon ile
biitiinlesik olarak degerlendirilmesi gerektigini belirtmektedir. Buna goére Schumpeter (1934),
girisimeiligi “‘olusturucu yikim’’ teorisi ile iliskilendirerek girisimciligi eski tiretim tekniklerinin ve
teknolojilerin yerine inovasyon faaliyetleri ¢ercevesinde yeni tretim teknikleri ve teknolojileri
olusturma faaliyeti olarak ifade etmektedir. Schumpeter’e (1934) gore girisimcilik i¢cin dnemli olan
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girisimcilik faaliyeti ile yeniyi olusturma kapsaminda katma deger ve olumlu getiri saglayan
farklilasma ve gesitlenme olusumudur. Dolayisiyla girisimcilik; daha 6nce var olmayan ¢iktilari,
hizmetleri, yontemleri, yonetimleri ve stratejileri, faydayr ve kari1 saglayacak islevsel ozelliklere
sahiptir (Drucker, 2002). Say (1971) ise girisimciligi, tiretim faktorlerini ideal yapida kullanma ve
risk alma cercevesinde calisan kesimin emekleriyle saglanan ve sermaye sahiplerinin varliklarini
kiralayarak ekonomik iliskiler i¢cinde olusan katma deger faaliyetleri biitlinii olarak agiklamaktadir.
Ozetle girisimcilik, iiretim faktorlerini bir araya getirerek mal ve hizmet iiretme faaliyetlerini
olusturma ve bu faaliyeti olusturmadaki riski géze alma etkinligi olarak belirtilebilir (Tutar, 2013:
441).

Girisimcilik bilesenleri; girisim, girisimci ve girisimcilik faaliyeti olarak toplam ii¢ yapidan
olugsmaktadir. Buna gore girigim, kar etmek, olumlu getiri saglamak veya katma deger olusturma i¢in
iretim faaliyetlerini Orglitleme c¢abasidir. Girisimei ise girisim faaliyetlerini yaparak vizyon
belirleyen ve risk tistlenendir. Son olarak girisimcilik faaliyeti ise girisimcinin girisim c¢abalari ile
olusan ekonomik degeri agiklamaktadir. Dolayisiyla girisimcilik; girisim, girisimci ve girisimcilik
faaliyetleri bilesiminden olugmaktadir (Dinger, 2013; Tutar, 2013).

1980’11 yillardan sonra iilkelerde, issizlik ve yoksulluk sorunlariin oniine gegilmesi i¢in 6zellikle
0zel kesim ve devletler tarafindan girisimciligin olusmasi i¢in faaliyetlerde bulunulmustur. Bunun
yaninda girisimcilik faaliyetlerinin siirdiirebilirliginin saglanmasi i¢in iilkelerde ekonomik, hukuki ve
beseri alanda bir takim diizenlemelere gidilmistir. Bunlar ekonomik o6zgiirliikler ve miilkiyet
haklarinin saglanmasi, girisimcilik i¢in diigiik faizli kredilerin olusturulmasi ve yabanci girigimler
icin yatinm firsatlariin gelistirilmesi olarak sayilabilir. Dolayisiyla bu durum, girisimciligin
ekonomiye (ekonomik biiylime, ekonomik kalkinma ve ekonomik gelisme) dogrudan olumlu etkisini
gostermektedir (Konak, 2019; Kaya, 2019). Bunun yaninda girisimcilik boyutunun inovasyon,
lojistik, sosyal gelisme, refah diizeyi, yasam standardi, yasam kalitesi, bilgi ekonomisi, rekabet,
cevresel performans, bilim, sanat, spor, saglik vb. gibi pek cok sosyal ve teknik alanlara dogrudan
veya dolayli olarak etkisi bulunmaktadir. Buna baglh olarak bir iilkede girisimcilik faaliyetlerinin
olusturulmasi, gelistirilmesi ve siirdiiriilebilirliginin saglanmasi biiyiik 6nem arz etmektedir (Hindle,
2009; Karakaya-Kiziloglu, 2015; Demir, 2019; Pehlivanoglu-Koyan, 2015).

Ulkeler, kendilerinin ve birbirlerinin girisimcilik performanslarini takip etmektedirler. Dolayistyla
ilkeler, kendilerinin girisimcilik performanslarimi analiz ederek girisimcilik konularindaki
ustlinliiklerini ve eksikliklerini tespit edebilmektedirler. Boylelikle iilkeler, kendi girisimcilik
potansiyelini degerlendirerek sonraki donemler icin etkin, etkili ve verimli girisimcilik politikalari,
stratejileri, yontemleri, yonetimleri ve faaliyetleri saglayabilmektedirler. Bunun yaninda iilkeler,
diger iilkelerin girisimcilik faaliyetlerini de takip etmektedirler. Dolayisiyla iilkeler, eksik oldugu
veya gelistirilmesi gereken girisimcilik konularinda hedefledikleri performansi saglamak i¢in ¢ok iyi
girisimcilik performansina sahip olan iilkeler ile igbirlikleri ve ortakliklar olusturabilmektedirler.
Buna bagli olarak iilkeler, birbirleri ile girisimcilik konularinda etkilesimlerde bulunarak girisimcilik
performansinin gelistirilmesi konusunda birbirlerini tamamlayabilmektedirler. Dolayisiyla tilkelerin
girisimcilik performanslarmin  6l¢timii  biliyllk 6nem kazanmakta olup, iilkeler girisimcilik
performanslarinin  6l¢lilmesini  saglayan endekslere veya Olgeklere her zaman gereksinim
duymaktadirlar (Gartney-Shane, 1995).

Ulkelerin rekabet performanslarinin 6lgmek amaciyla ABD’nde “‘The Global Entrepreneurship and
Development Institute (GEDI)’’ kurulusu tarafindan iki metrik olusturulmustur. Bunlardan birincisi,
““The Global Entrepreneurship Monitor (Kiiresel Girisimcilik Monitérii — GEM), digeri ise ‘“The
Global Entrepreneurship Index (Kiiresel Girisimcilik Endeksi — GEI) olarak belirtilmistir (Bosma-
Levie, 2010: 56; Bergman vd., 2013: 12).

GEM, ilk defa 1999 yilinda hazirlanmis ve s6z konusu metrik 2019 yilina kadar kisisel algilar,
etkinlik/faaliyet endeksi, motivasyon endeksi, cinsiyet esitligi, girisimcilik etkisi, girisimcilige
toplumsal bakis ve girisimsel yap1 kosullar1 olmak {izere 7 boyuttan olusmaktaydi. Ayrica s6z konusu
7 boyuta ait toplamda 27 bilesen bulunmaktayd: (Bosma-Kelley, 2019). Fakat 2020 yilinda yapilan
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degisim ile boyutlar kisisel algilar, etkinlik/faaliyet endeksi, motivasyon endeksi, girisimcilik etkisi
ve girisimsel yap1 kosullar1 olma lizere 5 boyuta diisiiriilmiis, toplam degisken sayisi da 30’a
yiikseltilmistir (Bosma vd.,

2020: 83). Buna iligkin olarak GEM’i olusturan boyutlar ve bilesenler Tablo 1’de gosterilmistir.

Tablo 1. GEM Boyutlar1 ve Bilesenleri

1.1 Is Cevresini Tanima
1.2 Is Kurma Firsati

1. Girisimcilik Hakkinda Kigisel Algilar 1.3 Beceri ve Bilgi

1.4 Basarisizlik Korkusu

1.5 Girisimci Niyetler

2.1 Toplam Erken Dénem Girisimcilik Etkinligi
2. Etkinlik/Faaliyet Endeksi 2.2 Kurulan Isletme Sahipligi Orani

2.3 Girigimci Caligan Faaliyeti

3.1 Fark Olusturma

3.2 Sermaye Olugturma

3.3 Gelenekselligin Devamliligi

3.4 Gegim Durumu

4.1 Is Beklentisi

4.2 Uluslararast Durum

4.3 Miisteriler ve Uriinler i¢in Ulusal Kapsam
4.4 Miisteriler ve Uriinler i¢in Kiiresel Kapsam
5.1 Girisimcilik Finansmani

5.2 Devlet Ilgisi ve Destegi

5.3 Devlet Vergi ve Biirokrasi Politikasi

5.4 Devlet Girigimcilik Plan1

5.5 Egitim Yerlerinde Girisimcilik Egitimi
5.6 Okul Sonras1 Girigimcilik Egitimi

5.7 AR-GE Transferi

5.8 Hukuki ve Ticari Altyap1

5.9 i¢ Pazar Hareketliligi

5.10 Girisi Diizenlemesi veya I¢ Piyasa Agirhigi
5.11 Fiziksel Altyapilar

5.12 Sosyal ve Kiiltiirel Normlar

3. Motivasyon Endeksi

4. Girisimcilik EtKisi

5. Girigimsel Yap1 Kosullar

Kaynak: Bosma vd., 2020

199 (X3

GEI ise 2008 yilinda olusturulmus olup, ‘‘girisimsel tutumlar alt dizini’’, ‘‘girisimsel yetenekler alt
dizini’’ ve ‘‘girisimsel amaglar alt dizin’’ olmak iizere toplamda ii¢ boyuttan olugsmaktadir. Bunun
yaninda, ii¢ boyuta ait 14 bilesen ve 14 bilesene ait 14 adet kurumsal degisken ile 14 adet bireysel
degisken bulunmaktadir (Acs vd., 2019). S6z konusu GEI’y1 olusturan boyutlar, bilesenler ve
degiskenler Tablo 2’de belirtilmistir.
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Tablo 2. GEI Boyutlari, Bilesenleri ve Degiskenleri

= L= Firsat Algisi Pazar Y}gllmam Firsatlar1 Tanima
E ‘_g % Beceri Yﬁkgek Ogrenim Beceri Algisi
Z 50 Risk Alma Is Riski Risk Kabulii
5 E g Ag Kurma Internet Kullanimi Girigimcileri Tanima
Kiiltiirel Destek Yolsuzluk Kariyer Durumu
ST E Firsat Girisimi Ekonomik Ozgiirliik Firsat Motivasyonu
ESH Teknomoli Emilimi Teknoloji Egilimi Teknoloji Seviyesi
¥l § g Insan Kaynaklari Kalitesi Personel Egitimi Egitim Seviyesi
OL< Rekabet Pazar Hakimiyeti Rekabet Edenler
o .= Uriin Yenilikgiligi Teknoloji Transferi Yeni Uriin
Z 5 % Siire¢ Yenilikgiligi AR-GE'nin GSMH'larindaki Orani Yeni Teknolojiler
230 Yiiksek Biiyiime Is Stratejisi Ceylan
5 i g Uluslararasilasma Kiiresellesme Thracat
Risk Sermayesi Girigim Sermayesi Resmi Olmayan Yatirim

Kaynak: Acs vd., 2019

GEI ile GEM Kkarsilastirildiginda, GEM girisimcilik boyutunun hem teknik hem de sosyal
ozelliklerini agiklamaktadir. Buna karsin GEI ise girisimcilik boyutunun sadece sosyal 6zelliklerini
yansitmaktadir. Dolayisiyla GEI’'nin sadece girisimcilik konusunda sosyal konular ele almasiyla,
GETI’ya ait boyutlarin birbirlerini ilgilendiren ortak konularin ve iligkilerin GEI boyutunda GEM
boyutuna kiyasla daha ¢ok olmasina neden olmustur. Dolayisiyla GEI, GEM’e gore boyutlarin
birbirlerini tamamlamas1 daha fazla olup, daha ¢ok biitiinsellik tasimaktadir. Ayrica GEI, bilesenleri
olusturan degiskenleri icermesi agsindan GEM’e gore daha spesifik ve kapsamli bir nitelige sahip
oldugu degerlendirilmektedir (Acs vd., 2019).

GEI'y1 olusturan boyutlar birbirlerini tamamlayici nitelige sahiptirler. Buna bagli olarak s6z konusu
boyutlarin birbirleri arasindaki pozitif yonlii, anlamli1 ve yliksek veya ¢ok yiiksek diizeyde iliski i¢inde
olmasiyla boyutlarin birbirlerini saglamalar1 ger¢eklesebilecektir. Boylelikle girisimcilik boyutlarinin
performanslarinin artmalar1 da saglanabilecektir. Dolayisiyla iilkelerin girisimcilik boyutlarinin
birbirleriyle pozitif yonde tamamlayict faaliyetler gerceklestirmeleriyle iilkelerin girisimcilik
faaliyetlerinin iyilesmesi gerceklesebilecektir (Acs vd., 2019). Béylelikle iilkeler GEI boyutlarmin
birbirlerini ilgilendiren, iliskilendiren ve ortak yonlerini kapsayacak girisimcilik faaliyetleri
kapsaminda yontemler, politikalar, stratejiler ve faaliyetler gelistirerek girisimcilik performanslarini
artirabileceklerdir.

Arastirmada en son ve giincel rapor olan 2019 yil1 i¢in 137 iilkeye ait GEI bilesenlerine ait degerler
kapsaminda GEI boyutlar1 arasindaki iliski yapis1 kanonik korelasyon yontemi ile tespit edilmistir.
Ayica literatiir degerlendirildiginde, tilkelerin GEI degerleri kapsaminda GEI’y1 olusturan boyutlar
arasindaki iliski yapist belirlenmesine yonelik herhangi bir arastirmaya rastlanilmamistir. Bu
kapsamda bu arastirma, iilkelerin girisimcilik boyutlarinin birbirlerini tamamlama kapasitelerinin
onemi kapsaminda literatiire katki sagladigi degerlendirilmistir. Dolayisiyla arastirma kapsaminda
ikinci boliimde aragtirmanin literatiirii cercevesinde girisimcilik, GEI ve kanonik korelasyon ile ilgili
olarak arastirmalara deginilmistir. Uciincii boliimde ise arastirmanin ydntemi belirtilmis ve kanonik
korelasyon ile ilgili agiklamalarda bulunulmustur. Dordiincii boliimde bulgular kapsaminda
arastirmanin amacina yonelik olarak nicel degerler elde edilmis ve besinci boliimii olusturan sonug
cergevesinde tespit edilen nicel degerler iizerinden ¢ikarimlarda bulunulmus ve tartigilmastir.

2. Literatiir

Arastirmanin literatiirii iki acidan degerlendirilmistir. Bunlardan birincisinde GEI ile ilgili olan
arastirmalar agiklanmustir. ikincisinde ise kananik korelasyon ile ilgili calismalar belirtilmistir.
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Literatiirde Szerb vd., (2014), Acs vd., (2015), Acs vd., (2016), Acs vd., (2018) GEI kapsaminda
tilkelerin girisimcilik performanslarini 6lgerek tespit ettikleri degerleri rapor halinde hazirlamislardir.
Arastirmacilar hazirladiklar1 raporlarda ayrica GEI bilesenlerinin belirli zaman araligindaki birbirleri
ile olan iligkilerini Pearson korelasyon katsayisi ile belirlemislerdir. Buna iligkin olarak tespit edilen
degerler Tablo 3’de gdsterilmistir.

Tablo 3. GEI Bilesenleri Arasindaki Pearson Iliski Katsay1 Analizine iliskin Literatiir

PO Ll el e
1) . ; . 1 ... . |KD-UL (0,010) | AK-FG (0,840) | BE, UY, IKK, RS, RA,
degerlerine gore bilesenlerin birbirleri YB SY. UL
ile olan iliskileri T
2006-2013 yillart arasindaki iilkelerin KD, RS, RA, FG, TE, SY,
(2 GEI bilesen degerlerine gore FA-SY (0,010) | RA-FG (0,742) | IKK, RE, AK, UL, UY,
bilesenlerin birbirleri ile olan iligkileri YB, BE, FA
2002-2014 yillar1 arasindaki iilkelerin FK, KD, RA, RS, RE, SY,
(3) GEI bilesen degerlerine gore UL-AK (0,282) | FA-KD (0,831)| TE, FA, UY, YB, IKK,
bilesenlerin birbirleri ile olan iliskileri UL, AK, BE
2006-2016 yillar1 arasindaki iilkelerin FK, KD, RA, RS, SY, RE,
(@) GEI bilegen degerlerine gore UL-AK (0,283) | FA-KD (0,831) | TE, FA, YB, UL, iKK,
bilesenlerin birbirleri ile olan iligkileri UY, AK, BE

I'min*:Bilesenler arasindaki iliski kaysayisi en diisiik olan deger. rmax*:Bilesenler arasindaki iliski
katsayist en diisiik olan deger. Tiliskisel yogunluk Siralama: Bilesenlerin diger bilesenler ile olan iligki
katsay1 degerleri ortalama deger siralamasi.

*=Arastirmacilar: (1) Szerb vd., 2014, (2) Acs vd., 2015, (3) Acs vd., 2016, (4) Acs vd., 2018
GEI BILESENLERI: Firsat Algisi: (FA), Beceri (BE), Risk Alma (RA), Ag Kurma (AK), Kiiltiirel
Destek (KD), Firsat Girisimi (FG), Teknoloji Emilimi (TE), Insan Kaynaklar1 Kalitesi (IKK),
Rekabet: RE, Uriin Yenilik¢iligi (UY), Siirec Yenilik¢iligi (SY), Yiiksek Biiyiime (YB),
Uluslararasilasma (UL), Risk Sermayesi (RS)

Bosma vd., (2008), 2008 yil1 i¢cin 43 {ilkeye ait ilgili veriler lizerinden GEI’'nin, Kiiresel Rekabet
Endeksi (GCI), Normalize Is Yapma Siralamasi (NDBR), Ekonomik Ozgiirliik Endeksi (EFI),
Yolsuzluk Algi Endeksi (CPI) ve KBGSYIH (kisi basi gayri safi yurtici hasila) boyutlar ile olan
iliskilerini arastirmislardir. Arastirmada, GEI’nin tiim boyutlar ile olan iliskilerinin pozitif yonlii,
anlamli ve yiiksek seviyede oldugu gozlenmistir. Ayrica aragtirma kapsaminda GEI’nin boyutlar ile
olan iliski degerleri GCI, CPI, NDBR, EFI ve KBGSYIH olarak siralanmistir.

Akin ve Aytun (2013),2001-2018 yillar1 arasindaki 15 tilkenin GEI bilesenleri ve ekonomik degerleri
tizerinden girisimcilik ile ekonomik kalkinma arasindaki iliskileri panel veri analizi ile tespit
etmiglerdir. Arastirma sonucuna gore, girisimcilik faaliyetlerinin ekonomik kalkinmay1 sagladigini
ve buna bagli olarak girisimcilik faaliyetlerden ekonomik kalkinmaya dogru tek yonlii nedensellik
iligkisi oldugu bulgusuna ulasilmistir.

Terjesen ve Lloyd (2015), 77 iilkenin 2015 yili i¢in GEI degerleri tizerinden kadin girisimciligini
analiz etmislerdir. Arastirmada, kadin girisimciligin bir iilkenin refah diizeyinin ylikselmesinde temel
itici giiclerden biri oldugu ve buna bagl olarak iilkelerin kadin girisimciligin gelismesi i¢in gerekli
kosullar1 olusturarak kendi refah seviyelerini ve rekabet kabiliyetlerini artirabilecekleri ifade
edilmistir. Arastirmada, iilkelerin 6zellikle kadinlarin egitim seviyelerini ylikselterek iilkelerdeki
kadin girisimciligin dogrudan ve dolayl olarak iliskide oldugu ekonomik kalkinma, rekabet ve diger
sosyal ile teknik boyutlarin gelisimini saglayabilecegi vurgulanmstir.

Szerb vd., (2016), Malta ve Giiney Kibris Rum Yo6netimi iilkeleri hari¢ diger 25 Avrupa Birligi’ne
tiye iilkelerin 2011-2015 y1l araligindaki GEI’y1 olusturan bilesenlerin degerlerini analiz etmislerdir.
Arastirmada ilk olarak GEI’y1 olusturan 14 bilesenin iilkelere gore ortalama degerleri arasinda
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belirgin farkliliklarin oldugu tespit edilmistir. Arastirmacilar buna istinaden {ilkelerin girisimcilik
performanslarinin artirmalart i¢in girisimcilik politikalarinin kendilerine 6zgli olmasi gerektigini
belirtmislerdir.

Elistia (2018), ASEAN orgiitiine iiye olan Endonezya, Filipinler, Malezya, Singapur, Tayland ve
Brunei iilkelerinin 2015-2017 yil araligindaki GEI degerleri lizerinden Endonezya’nin diger tilkeler
ile olan girisimcilik performanslarini karsilagtirmistir. Arastirmada ilk olarak Endonezya’nin diger 5
iilkeye gore girisimcilik performanslarinin az oldugu tespit edilmistir. Buna goére arastirmaci,
Endonezya’nin girisimcilik performansini artirmak i¢in olusturdugu ulusal girisimcilik hareketinin
verimli ¢alismasi gerektigini ifade etmistir. Ayrica arastirmada Endonezya lilkesinin girisimcilik
performans verilerine istinaden toplam girisimcilik faaliyetleri ile ekonomik biiylime arasinda pozitif
yonlii, anlamli ve c¢ok yiiksek seviyede iliski tespit edildiginden dolayr Endonezya’nin kiiresel
anlamda rekabet edebilmesi i¢in girisimcilik performansini artirmasi gerektigi belirtilmistir.

Herman (2018), 2017 y1l1 igin Avrupa Birligi'ne iiye 27 iilkenin Avrupa Istatistik Kurumu (Eurostat),
Diinya Ekonomik Formu (WEF), Avrupa Birligi (EU) ve GEDI organizasyonlarindan sagladig ilgili
veriler lizerinden GEI'nin diger boyutlar olan Ozet inovasyon Enkdesi (SII), Is Verimliligi (LE), GCI,
Kapsayici1 Gelisim Endeksi (IDI), Uriin ve Siire¢ Inovasyon Yénlii KOBI Faaliyetleri (SMEs-PP) ile
Pazar ve Organizasyon Yonlii KOBI Faaliyetleri (SMEs-MO) arasindaki iliskileri incelemislerdir.
Arastirmada, GEI'nin tiim boyutlar ile olan iligkilerin anlamli, pozitif yonde ve genel olarak orta ile
yiiksek seviyede oldugu bulgusuna ulasilmis olup, boyutlar ile olan iliskileri degerleri SII, GCI, LE,
SMEs-PP, SMEs-MO ve IDI olarak siralanmuistir.

Karadag (2018), 2018 yili i¢in Singapur, Tayvan, Hong Kong ve Giiney Kore iilkelerinin GEI’y1
olusturan bilesen degerlerini analiz etmistir. Arastirmada, s6z konusu ilkelerin girisimciligi tesvik
edici kiiresel iiretim, teknoloji aglari, girisimcilige entegrasyon ile girisimcilik egitim faaliyetlerinin
yiiksek olmasi sebebiyle iilkelerin girisimcilik potansiyellerinin de yiiksek oldugu gozlenmistir.

Lafuente vd., (2018), 2013 ve 2014 yillar1 i¢in Afrika, Asya ve Avrupa kitalarindan toplam 81 tilkeye
ait ilgili veriler tizerinden GEI'nin, girisimcilik oraninin ve sermaye yogunlugunun Kisi Bas1 Gayri
Safi Yurtigi Hasila (KBGSYIH)’ya olan etkisini arastirmiglardir. Bulgulara gore, GEI'nin
KBGSYIH y1 pozitif yonlii, anlamli ve orta seviyede, sermaye yogunlugu ise KBGSYIH y1 pozitif
yonlii, anlamli ve yiiksek seviyede etkiledigi tespit edilmistir. Buna karsin girisimcilik oranti,
KBGSYIH’y1 anlamli olarak etkilemedigi gozlenmistir. Arastirmada ayrica Afrika iilkelerinin
girisimcilik potansiyellerinin yilikselmesi i¢in fazla girisimcilerden ziyade girisimei eylemlerin
sonuclarinin ekonomiye en iyi sekilde yonlendirilmesine katkida bulunan saglikli bir ekosisteme
gereksinim duyduklari sonucuna ulagilmistir.

Kremer (2019), 2011-2017 zaman araligindaki Almanya’nin girisimcilik performansini, ingiltere’nin
ve ABD’lerinin girisimcilik performanslarini GEI'y1 olusturan bilesenlere ait degerler {izerinden
karsilastirmistir. Analiz sonucunda, Almanya’nin saglikli ve 1yi bir girisimcilik ekosistemine sahip
oldugu ve buna bagli olarak Almanya’nin girisimcilik yapisinin dinamik ve yenilik¢i oldugu
belirtilmistir. Analizde ayrica Ingiltere’nin ve ABD’nin Gayri Safi Yurti¢i Hasila (GSYIH) dan
bagimsiz olarak girisimcilik performanslarmin gok yiiksek oldugu ve Almanya’nin ingiltere ve ABD
ile girisimcilik konusunda rekabet edebilmesi i¢in girisimcilik kapsaminda kiiltiirel sorunlar1 ¢6zmesi
ve girisimcilik egitimlerine agirlik vermesi gerektigi ifade edilmistir.

Al Maqtari vd., (2020), 2014-2017 yillar1 arasinda 52 iilkenin kurumsal yonetisim (CLCG),
yoneticilerin sorumlulugu (DL) ve girisimci ¢evre kosullar1 (EFC) ile ilgili veriler iizerinden CLCG
ve DL’nin EFC ile olan iligkilerini tespit etmistir. Arastirmada CLCG’nin EFC iizerinde pozitif yonlii,
anlamli ve ¢ok yiiksek bir etkisinin oldugu gozlenmistir. Devaminda diigiik DL degerine sahip olan
iilkelerin EFC iizerinde negatif yonlii ve anlamli, buna karsin yiiksek DL degerine sahip tilkelerin ise
EFC iizerinde pozitif yonlii ve anlamli etkisinin oldugu belirlenmistir.

Jain ve Gupta (2004), Hindistan iilkesinde 1992-2000 yillar1 arasinda faaliyet gosteren 68 ticari
bankanin varliklar1 ve yiikiimliiliikleri arasindaki iliskiyi kanonik korelasyon analizi ile
incelemiglerdir. Aragtirma sonucuna gore, ticari bankalarin varliklar1 ve yiikiimliiliikleri arasinda
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pozitif yonli, anlamli ve yiiksek diizeyde iliski oldugu tespit edilmistir. Buna gore, arastirma
kapsaminda bankalarin ¢ogunun genel olarak varliklarinin ve borglarinin ihtiyath bir sekilde
dengeleyebildikleri sonucuna ulasilmistir.

Ismail ve Cheng (2005), 1999 yilinda Malezya iilkesinde 3. Uluslararast Matematik ve Fen Ogretimi
Sempozyomundan elde ettigi veriler lizerinden evdeki egitim kaynaklarinin Malezya tilkesindeki
okullarindaki matematik ve fen bilimleri derslerinin basarisi iizerindeki etkisini arastirmislardir.
Arastirmacilar, evdeki egitim kaynaklar1 verilerini evde egitim ile ¢evresel okul dis1 egitim siiresi
endekslerinden, 0grencilerin matematik ve fen bilimleri derslerindeki basar ile ilgili verileri ise
Ogrenci basma diisen Ogretim dis1 harcamalari, 6grenci sayisinin dgretmen sayisina olan orani,
ogretmelerin meslekte calisma siiresi ve 6gretim saatleri ile elde etmislerdir. Aragtirmada, Malezya
iilkesinde ev icindeki kaynaklarin &grencilerin matematik ve fen derslerindeki basarisini pozitif
yonlii, anlamli ve yiiksek diizeyde etkiledigi bulgusuna ulasilmistir. Bu kapsamda arastirmacilar
ayrica okul dis1 kaynak ¢esitliliginin ve verimliligin okuldaki 6grencilerin matematik ve fen bilgisi
derslerindeki basarisini saglamada ana etken oldugunu vurgulamislardir.

Jang ve Ryu (2006), ABD’lerinde faaliyet gosteren 110 restoranin 2001-2003 yillar1 arasindaki
Mergent online veri tabanindan saglanan mali veriler iizerinden restoranlarin yatirim ve finansman
kararlarinin karsiliklr iligkilerini kanonik korelasyon analizi yontemi ile incelemislerdir. Arastirma
sonucuna gore, restoranlarin yatirim ve finansman kararlar1 arasinda pozitif yonlii, anlamli ve yiiksek
seviyede iliski oldugu sonucuna varilmistir. Buna bagli olarak restoranlarin varliklarinin ve
yiikiimliiliiklerinin, vade eslestirme yapisinin, uzun vadeli varliklarin kullaniminin ve uzun vadeli
borglar i¢in teminatin, operasyonel varliklari finanse etmek i¢in 6denecek hesaplarin kullaniminin ve
risk yonetmek icin nakit ve 6zsermayenin es zamanli kullanma boyutlarinin birbirlerini tamamladigi
gozlenmistir.

Unliikaplan (2009), 2006 yil1 i¢in Avrupa Birligi’ne iiye 27 iilkenin Eurostat smiflandiriimasinda
sosyal ve ekonomik gelismeyi belirleyen bilesenler olan ekonomik kalkinma, inovasyon, rekabetgilik
ve istihdam degerlerine ait degerler ilizerinden ekonomik kalkinma ile inovasyon-rekabetgilik
boyutlar1 arasindaki iliskiyi kanonik korelasyon analizi ile Olgmiistlir. Arastirma kapsaminda
ekonomik kalkinma ve inovasyon-rekabet¢ilik boyutlari arasinda pozitif yonlii, anlaml ve yiiksek bir
iliski oldugu sonucuna ulasilmistir.

Cemrek (2012), 2012 yil1 igin Tiirkiye Istatistik Kurumu’ndan elde edilen kisi bas1 gayri safi milli
hasila (KBGSMH), kisi basi toplam elektrik tiiketimi, toplam arag¢ sayisi, is giicline katilim orani
bilesen degerleri ile gelir ve kisi basi glinliik atik su miktari, toplam 6grenci/toplam 6gretmen niceligi,
halk kiitiiphanesinden yararlanma sayisi, bugday iiretim verimi, igsizlik oran1 ve hastane yatak sayisi
bilesen degerleri ile gelir ve refah boyutlar1 arasindaki iliskiyi kanonik korelasyon analizi ile
belirlemislerdir. Aragtirma sonucuna gore, gelir ve refah diizeyi arasinda pozitif yonlii, anlamli ve
cok yiiksek diizeyde iliski oldugu tespit edilmistir. Arastirma kapsaminda ayrica iki boyut arasindaki
iliskiye gelir boyutu agisindan KBGSMH, refah diizeyi boyutu agisindan ise halk kiitliphanesinden
yararlanma sayisinin ve bugday {liretim veriminin en fazla katki saglayan bilesenler oldugu
gozlenmistir.

Erkorkmaz vd., (2012), Mayis-Haziran 2008 tarihi arasinda Gaziosmanpasa Universitesi Tip
Fakiiltesi Pediatri Anabilim Dal1 poliklinigine bagvuran ve Tokat ilindeki anaokulunda 6grenim géren
toplam 468 cocugun ebeveynlerine ait veriler iizerinden c¢ocuklarin yeme davraniglarinin
ebeveynlerin beslenme tarzlari boyutlar1 arasindaki iliskiyi kanonik korelasyon analizi ile
Olemiislerdir. Arastirmada, s6z konusu boyutlar arasindaki iliskinin pozitif yonlii, anlamli ve orta
diizeyde iliskinin oldugu belirlenmistir. Dolayisiyla arastirma kapsaminda c¢ocuklarin dogru
beslenmek adina g¢ocuklarda obezite ve gelisme geriligine Onlemek icin ebeveynlerin kendi
beslenmelerine dikkat etmesi gerektigi ifade edilmistir.

Aricigil Cilan ve Can (2013), Tiirkiye’de faaliyet gosteren bir bankanin 155 subesine iligkin ilgili
veriler lizerinden sube profilinin, sube performansina olan etkisini kanonik korelasyon analizi ile
hesaplamislardir. Arastirmada, sube profilinin sube performansina pozitif yonlii, anlamli ve ¢ok
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yiiksek seviyede etkiledigi bulgusuna ulasilmistir. Arastirmada s6z konusu iki boyut arasindaki
etkisel yapiya, bagimli degisken adina sube performansi agisindan net faiz marji, bagimsiz degisken
adina sube profili agisindan ise faiz dis1 giderler degiskenlerinin diger degiskenlere gore daha fazla
katk1 sagladig: tespit edilmistir.

[lhan vd., (2013), 2011-2012 6gretim yili giiz dénemine ait Siirt Universitesi Egitim Fakiiltesi’nde
Ogrenim goren 221 iiniversite 6grencisi lizerinden sagladigi veriler lizerinden ders ¢alisma becerileri
ile akademik risk alma arasindaki iliskiyi kanonik korelasyon analizi ile belirlemislerdir. Bulgulara
gore, ders ¢alisma becerileri ile akademik risk alma arasinda pozitif yonlii, anlamli ve orta diizeyde
bir iligki oldugu gozlenmistir.

Dos Santos ve Brandi (2014), 2014 yil1 igin 117 iilkenin Cevresel Performans Endeksi’ne (EPI) ve
GCTl’ya ait veriler {izerinden c¢evresel performans ile rekabet arasindaki iliskiyi kanonik korelasyon
analizi ile belirlemiglerdir. Arastirma bulgularina gore, ¢evresel performans ile rekabet boyutlari
arasinda pozitif yonlii, anlamli ve yiiksek diizeyde iliski oldugu tespit edilmistir. Dolayisiyla
arastirmacilar, ¢evresel performans ile rekabet boyutlar1 arasinda uyum olustugu siirece her iki
boyutun birbirlerini saglayabilecegini vurgulamislardir.

Biswas vd., (2018), 2006-2015 yillar1 arasinda Banglades tilkesinde faaliyet gosteren dort bankanin
toplam sube sayisi, faiz oran marj1 ve takipteki kredi ile Banglades borsasinin borsa kapitilizasyonu,
borsada iglem goren sirket sayisi, ciro oran1 ve hisse senedi fiyati esnekligi degerleri ile Banglades
borsasi ile bankacilik sektorii arasindaki yapisal iligkiyi kanonik korelasyon analizi ile tespit
etmislerdir. Bulgulara gore, Banglades borsasi ile bankacilik faaliyetlerinin birbirlerini
tamamlamadig tespit edilmis ve buna gére 2006-2015 yillar1 arasinda Banglades tilkesinin ekonomik
faaliyetlerinin finansmaninda Banglades borsast ve bankalarin birbirinden bagimsiz olarak faaliyet
gosterdigi degerlendirilmistir.

Literatiirde girisimcilik, GEI ve kanonik korelasyon ile ilgili pek ¢ok arastirma bulunmaktadir.
Ozellikle literatiirde, GEI’y1 olusturan bilesenlerin birbirleri arasindaki iliskilerin tespitine ydnelik
arastirmalarin sinirlt oldugu tespit edilmistir. Ayrica literatiirde, GEI’y1 olusturan boyutlarin birbirleri
arasinda iligki yapisini tespit eden bir arastirmaya rastlanilmamistir. Dolayisiyla iilkelerin GEI’y1
Olusturan boyutlarin birbirlerini tamamlama kapasitelerinin énemi kapsaminda GEI’y1 olusturan
boyutlarin birbirleri ile iligkilerinin tespit edilmesine yonelik daha ¢ok arastirma yapilmasi ihtiyaci
oldugu degerlendirilmistir.

3. Yontem
3.1. Arastirmanin amaci, verilerin analizi ve veri seti

Arastirmanin amaci, giincel 2019 yili i¢in GEI raporunda yer alan toplam 137 tilkeye ait GEI'y1
olusturan bilesenlere ait degerler kapsaminda GEI boyutlar1 olan ‘‘Temel Insani Gereksinimler”’,
‘“‘Refahin Temelleri’” ve ‘‘Firsatlar’’ arasindaki iliskisel yapiy1 kanonik korelasyon ile belirlemektir.

Kanonik korelasyonun iki degisken arasindaki iliskiyi maksimize edecek en uygun yapiy1 tespit
etmekte kullanilan etkili yontemlerdendir. Ayrica kanonik korelasyon ile setlere ait degiskenlere ait
degerler ile setler arasindaki iliskinin yaninda, eger setler bagimli ve bagimsiz olarak tasniflenmisse
bagimsiz setin bagimli sete olan etkisi de hesaplanabilmektedir (Karagoz, 2017:434). Buna gore
arastirmanin veri seti degerlendirildiginde, setler arasindaki iliskinin tespit edilmesinde kanonik
korelasyonun uygun oldugu degerlendirilmistir. Arastirma kapsaminda GEI’'nin verilerinin
secilmesinin birinci nedeni, GEI boyutlarmin diger girisimcilik endeksi boyutlarina gére daha
kapsamli ve ayrintili olmasindan, ikincisi ise GEI literatiiriinde girisimcilik boyutlarinin birbirlerini
tamamlayicilik 6zelliginin teorik altyapisinin olmasindan kaynaklanmaktadir. Aragtirmadaki veri seti
ve arastirmada kolaylik gostermesi agisindan GEI’y1 olusturan boyutlar ve boyutlara ait bilesenler
Tablo 1’de gosterilmistir.
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Tablo 1. Veri Seti Kapsaminda Boyutlar ve Bilesenlerin Kisaltmasi

Firsat Algisi FA

Beceri BE

Girisimsel Tutumlar GTB Risk Alma RA
Ag Kurma AK

Kiiltiirel Destek KD

Firsat Girisimi FG

L Teknoloji Emilimi TE
Girisimsel Yetenckler GYB Insan Kaynzjtklarl Kalitesi IKK
Rekabet RE

Uriin Yenilikgiligi [1)%

Siire¢ Yenilikeiligi SY

Girisimsel Amaglar GAB Yiksek Biiylime YB
Uluslararasilasma UL

Risk Sermayesi RS

3.2. Kanonik korelasyon

Kanonik korelasyon, iki degisken veya bagimli ve bagimsiz degiskenler olarak tasniflenen
degiskenlerin agirlikli dogrusal kombinasyonunu agiklamaktadir. Buna gore, kanonik korelasyon
yonteminde degiskenlerin iliskisel yapida bagimli ve bagimsiz olarak gruplandirilmis ise bagimsiz
degisken seti ‘‘tatmin edici set’’, bagimli degisken seti ise ‘‘kriter seti’” olarak belirtilmektedir (Hair
vd., 1998; Laesing-Duckett, 1979). Kanonik korelasyon yonteminde eger degiskenler bagimli ve
bagimsiz degisken olarak kategorize edilmis ise bagimsiz degiskenin bagimli degiskeni etkinin, eger
degiskenler bagimli ve bagimsiz degisken olarak kategorize edilmemis ise iki degisken seti arasindaki
iligkinin dl¢iilecegi anlamina gelmektedir. Ayrica bagimli yontemlerin cogu kanonik korelasyonunun
0zel bir durumudur. Bu yiizden kanonik korelasyon, en genel ve en karmasik korelasyon incelemesi
olarak sOylenebilir.

Kanonik korelasyon, ¢oklu bagimsiz degiskenler ile ¢oklu bagimli degiskenler arasindaki karsilikli
iliskiyi inceleyen ve degisken setleri arasinda dogrusal bir iligkili olup olmadig: tespit eden istatistiki
bir yontemdir (Pugh-Hu, 1991: 147). Ayrica kanonik degisken ciftleri arasindaki iliski kanonik
fonksiyon ya da kanonik kok olarak tanimlanmaktadir (Sherry-Henson, 2005: 37). Buna gore,
kanonik korelasyon analizi esitlik (1)’de belirtildigi gibi ifade edilebilir (Karagoz, 2017: 434).

(X, XX X (Y Y4V, Y
(1)

Esitlik (1)’de belirtilen p tane degisken iceren birinci veri matrisi ile q tane degisken iceren ikinci veri
matrisi arasinda p>1 ve g>1 olmas sartiyla X ve Y degiskenleri arasindaki korelasyonu 6lgmek igin
setler arasindaki korelasyon analizinden yararlanilir. Ayrica p degerinin q degerine esit olmasi
gerekmemektedir (Ozdamar, 2018: 339).

Kanonik korelasyon yonteminde korelasyon matrisi ve bu korelasyon matrisi kapsaminda Ui ve Vi
kanonik denklemler olusturulur. Buna gore olusturulan X’e ve Y’ye ait degisken seti ile degisken
kiimelerinin kanonik denklemleri sirasiyla esitlik (2)’de, esitlik (3)’de ve esitlik (4)’de sunulmustur.

X Y,
X, Y,

X=||ve¥Y=| T (2)
X5 Y,

U=a X tapXp........ ta, X=X (3)
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qragi

Esitlik (3)’de ve esitlik (4)’de ap ve bq dogrusal bilesenli kanonik katsayilardir. Kanonik katsayilar
elde etmek i¢in tiim degiskenler arasinda korelasyon katsayilari hesaplanir. Bu noktada U ve V
kanonik degiskenleri arasindaki korelasyonlarin maksimize edilmesi i¢in a ve b katsayilarimin
maksimum oldugu korelasyon katsayisi bulunur. Bunun Oncesinde korelasyon matrisi parcalara
ayrilmast gerekmektedir. Buna bagli olarak birim varyans olan kanonik korelasyon ciftleri,
korelasyonu maksimize eden degerdir. Buna gore hazirlanan korelasyon matrisi ile pargalanmis
korelasyon matrisi sirasiyla Tablo 2’de ve Tablo 3’de belirtilmistir.

Tablo 2. Korelasyon Matrisi

X1 1 ro rs l4 rs
X2 r21 1 I3 l24 r2s
X3 31 32 1 34 I35
Y1 la1 42 r43 1 ra5
Y2 51 52 53 54 1

Tablo 3. Par¢alanmis Matris

Ri13x3) Ri2@3x2) Rxx(3x3) Rxv(ax2)
veya
Ro1ox3) Ro2ex2) Rvyx(x3) Ryvex2)

Tablo 2°de ve Tablo 3’de belirtilen korelasyon ve parcalanmis matrise gore kanonik korelasyonun
hesaplanmasi i¢in gerekli olan matris asagida esitlik (5)’de belirtilmistir.

|§11 Rll':| — | X R}f'f:| {5)

21 Ry vx Ryy

R11 veya Rxx bagimsiz degiskenler arasindaki korelasyon matrisini, R22 veya Ryy bagimli degiskenler
arasindaki korelasyon matrisini, R1> veya Rxy ile R21 veya Ryx ise bagimli ve bagimsiz degiskenler
arasindaki iki korelasyon matrisini belirtmektedir. Buna gore; Rxx 3x3, Rxy 3X2, Ryx 2x3 ve son

olarak Ryy 2x2 boyutlu matrisleri agiklamaktadir. Bu durum kovaryans matrisleri yardimiyla da
saglanabilir. Buna iliskin olarak olusturulan koveryans matrisleri esitlik (6)’da gdsterilmistir.

FH %] Fﬂ - ©
2or 2ml 12w 2y
Esitlik (3), esitlik (4), esitlik (5) ve esitlik (6) kapsaminda a; ve bi kanonik katsayilar esitlik (7) ve
esitlik (8) ile tespiti yapilabilir.
IR71Ry;R35R; M[a=0
DIPIIIINEA L 7
R33Ry Ry Ry -A1[b=0
|E:1: 2 2-111 ¥y, M[b=0 &)
Esitlik (7)’de ve esitlik (8)’de gosterilen denklemlerde a, b ve 0 siitiin vektdrlerini, I ise birim matrisi
belirtmektedir. Buna bagl olarak kanonik korelasyon yonteminde kanonik korelasyonlar hem

korelasyon ve hem de kovaryans matrisleri ile hesaplanabilmektedir (Alpar, 2017: 823-824, Giirsakal,
2019: 226-228). Buna gore belirtilen denklemler esitlik (9)’da ve esitlik (10)’da agiklanmustir.
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Korelasyon Matrisi igin: |R§1:_R:_1 RillRl 3—}LI|=CI veva
|RF R Rt Ry -1 I[=0 (9)

Kovervans Matrisi igin: RilzRﬂRillRD -}h[|=0 veya
|Rv Ry Rt Ry -1 I|=0 (10)
Esitlik (9)’da ve esitlik (10)’da belirtilen denklemlerin kdklerinden (1) veya 6zdegerlerinden kanonik

korelasyon hesaplanabilmektedir. Bu kapsamda A ile kanonik korelasyon (r) arasindaki iligki esitlik
(11)’de agiklanmistir (Alpar, 2017: 824)

h=rk veyar=\/k, (11)

Istatistik olarak anlamliligin stnanmasinda diger yontemlere kiyasla en ¢ok kullanilan yéntem Wilk’s
A teknigidir. Bu teknikte kanonik korelasyon c¢iftlerinin kaginin arasinda iligkilerin anlamli olup
olmadiginin test edilmesi i¢in esitlik (12)’de aciklanan hipotezler test edilir.

Hy=r)=1,=...=1,=0,

H,=p,=p,=...p 20 (12)

Eger bos hipotezin kabul edilmeme durumu olursa, en biiylik olan katsay1 hipotezden ¢ikarilir ve

islemler bos hipotez kabul olununcaya kadar tekrarlanir. Testte uygulanan Wilk’s A istatistigi esitlik
(13)’ gosterilmistir.

p
ﬁ=1_[ (1-
i=1
) (13)

Wilk’s A test istatisligi anlamlilig1, pxq serbstlik derecesi ile X? dagilimina uyan L istatistigi ile
hesaplanmaktadir.

L=- [n—l—
%(p+q+l] In A (14)

Esitlik (14)’de; n 6rneklem hacmini, p birinci setteki degisken sayisini, q ikinci setteki degisken
sayisini, 1i kanonik korelasyon katsayisin1 ve k ise kanonik korelasyon sayisini temsil etmektedir
(k=min(p,q)). Eger L istatistigi, X?pxq: ) tablo degeri ile kiyaslandiginda anlamli veya bos hipotez
kabul edilmemis ise en biiyiik korelasyon test disinda tutulur ve diger kanonik korelasyonlar ile test
tekrarlanir. Boylelikle Wilk’s A istatistigi 1=2,3,....p i¢in esitlik (15)’den yararlanilir.

P

a=] [a-

1=
-

r;) (13)
Buna gore olusturulan L istatistigi ise esitlik (16)’da sunulmustur.
1
L,= [11—1- ;(p+q+l] In
A (16)

(p-1)x(g-1) serbestlik X? dagilimini gostermektedir. Bu islemler, énemli olmayan bir L1 degeri
saglanincaya kadar tekrarlanir. Dolayisiyla L istatistiklerinin anlamliliklart (p-i)x(q-i) serbestlik
dereceli X? dagilimmin kritik degerlerine gore tespit edilir (Dillon-Goldstein, 1984; Tabachnick-
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Fidell, 2015; Kalayci, 2014: 250-251; Karagoz, 2014; Alpar, 2017: 824-825; Giirsakal, 2019: 228-
230).

Agiklanan varyans, bagimli veya bagimsiz degiskenlerin kiimelerinden c¢ikartilan varyans oranini
aciklamaktadir. Bagka bir ifade ile agiklanan varyans, bagimli ve bagimsiz degiskenlerin kendi 6z
degiskenleri tarafindan agiklanan varyans oranini veya bagimli ve bagimsiz degiskenlerin kendi
kanonik agirliklarina gore ilgili degiskenler kiimesindeki varyansin ortalama degerini gostermektedir.

Gereksizlik ol¢iisii ise bir degisken setinde kendi 6z degiskenleri ve degiskenler setinin diger
degiskenler setinin yiikleri tarafindan ne kadar oranda agiklandigini belirtmeye yarayan bir
kavramdir. Baska bir ifade ile gereksizlik ol¢iitii, bir degiskendeki ortalama varyansin diger degisken
tarafindan hangi diizeyde aciklandigini gostermektedir. Buna gore varyans iki duruma gore
aciklanmaktadir (Ozdamar, 2013).

1. Durum: Birinci Setin (Bagimsiz Degiskenler) kendi 6z degiskenler tarafindan aciklanan
varyans orani

X degiskenlerinin karelerinin ortalamasina esit olan ve X degiskenlerindeki ortalama varyansin hangi
diizeyde agikladigini gosteren Vi degeri hesaplanir. Bu durum esitlik (17)’de gosterilmistir.

P
X )
Ortalama (EFZLE i a7
1 _'|=1

2. Durum: Ikinci Setin (Bagimh Degiskenler) kendi 6z degiskenler tarafindan aciklanan
varyans orani

Y degiskenlerinin karelerinin ortalamasina esit olan ve Y degiskenlerindeki ortalama varyansin hangi
diizeyde agikladigini gosteren Wi degeri hesaplanir. Bu durum esitlik (18)’de gosterilmistir

q

Y ;5

Ortalama {E):Z L2/ (18)
i =1

Yukarida ki formiilde (X/Vi-Y/Wi), Vi-Wi kanonik degiskenler tarafindan X-Y degiskenlerindeki
aciklanan ortalama varyansi ve Lijj i. kanonik degisken {izerinde X ve Y degiskenlerinin kanonik
agirhklarim gosterir. C% degeri Vi ve Wi kanonik degiskenlerinin ortak varyansmi veya X ve Y
arasindaki kanonik korelasyonun karesini gostermektedir.

Eger X’in, degisken seti i¢indeki degisimi temsil ettigi ve Y nin de ayn1 konudaki bir baska degisken
seti icindeki degisimi temsil ettigi kabul edilirse, (XNY), X'in ve Y'nin ortak degisim derecesi kesisim
bolgesi olarak “gereksizlik” olarak adlandirilir. Buna bagli olarak gereksizlik dlgiiti,
bagimli/bagimsiz degiskenlerin bagimsiz/bagimsiz degiskenlerdeki varyansi hangi seviyede
acikladigin1 gostermektedir. Gereksizlik oOlglisi (RM) her bir kanonik korelasyon igin ayri
hesaplanmaktadir. X degiskenleri ile Y degiskenlerinin birbirleri iizerindeki varyansin oranini
bulmak i¢cin RM degerinin 6l¢iisii iki durumda agiklanmaktadir (Alpert ve Peterson, 1972, Kalayci,
2013: 252-253).

1.Durum: Birinci setin (bagimsiz degiskenler), ikinci set (bagimsiz degiskenler= Kkarsi
degiskenler) degiskenleri tarafindan aciklanan varyans oram

X degiskenlerinin karelerinin ortalamasina esit olan ve X degiskenlerindeki ortalama varyansin hangi
diizeyde agikladigini gosteren Vi degeri hesaplanir. Bu durum asagidaki formiilde gosterilmistir.
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RMy, y, =Ortalama (S )xC? (19)

2. Durum: Ikinci setin (bagimsiz degiskenler), birinci set (bagimsiz degiskenler= karsi
degiskenler) degiskenleri tarafindan aciklanan varyans oram

Ayni sekilde Y degiskenlerinin karelerinin ortalamasina esit olan ve Y degiskenlerindeki ortalama
varyansin hangi diizeyde acikladigini gosteren Wi degeri hesaplanir. Bu durum esitlik (20)’de
gosterilmistir.

RMy;, v, =Ortalama (%)}(Cf (20)

Herhangi bir setteki degiskenlerin diger setlerdeki degiskenlere ait agikladigi toplam varyansa toplam
gereksizlik Olgitii denir. Y degiskenlerinin toplam belirsizlik 6lgiitii (Rv/x (Y degiskenlerinin X
degiskenleri tarafindan agikladigi toplam varyans)) ve X degiskenlerinin toplam belirsizlik ol¢iitii
(Rxrv (X degiskenlerinin Y degiskenleri tarafindan agikladigi toplam varyans) esitlik (21)’de ve esitlik
(22)’de belirtilen denklemler ile hesaplanir (Kalayci, 2013: 253).

Y degiskenlerinin X degiskenleri tarafindan acikladigi toplam varyans:

Ryx= ) RMy,= ) R Q1)
i=1 i=1

X degiskenlerinin Y degiskenleri tarafindan agikladigi toplam varyans:
Ryv = Z RMy, w, = Z Riq q
=1 =1

Yukaridaki ilk formiillerden Ry/x” Y bagimli degiskenlerindeki toplam gereksizlik dl¢iisiinii, Rf,[ .Y

(22

degiskeni ile X bagimsiz degiskenleri arasindaki ¢oklu korelasyon katsayisini gostermektedir. Ikinci
formiilde ise Rx/y X bagimsiz degiskenlerindeki toplam gereksizlik dlciisiinii ve Ri‘[ 1. X degiskeni

ile Y bagimh degiskenlerindeki arasindaki ¢oklu korelasyon katsayisini agiklamaktadir.

4. Bulgular

Arastirmada GTB, GYB ve GAB boyutlar1 arasinda kanonik iliskiler ayr1 olarak hesaplanmistir. Buna
gore boyutlar arasinda en fazla degisken sayis1 10°dur. Bu degerin 5 ile ¢arpimi sonucu elde edilen
50 say1s1 aragtirmanin orneklem sayisi olan 137 sayisindan diisiik oldugu i¢in s6z konusu veriler ile
kanonik korelasyon analizi yapilabilecegi degerlendirilmistir. Arastirma kapsaminda ilk olarak GTB,
GYB ve GAB boyutlar1 arasindaki iligkiler tespit edilmistir. Buna gore s6z konusu boyutlar
arasindaki iligkiler Tablo 4’de gosterilmistir.
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Tablo 4. GEI Bilesenleri Arasindaki Iliski Degerleri

FA 1

BE |0312] 1

RA [0551|0575] 1

AK 10,47 10563][0551| 1

KD |0,697/0,506|0,714|0,567| 1

FG 0,613/0,556/0,818|0,612|0,813| 1

TE [0,445|0,582(0,733|0,498|0,698|0,802| 1

IKK |0,503|0,477|0,571|0,442|0,575/0,678|0,593| 1

RE 0,615/0,452|0,745|0,459/0,759/0,818|0,721|0,622| 1

Uy [0,415|0,383|0,597(0,514|0,571|0,643|0,629|0,574|0,672| 1

Sy 0,355|0,517/0,713|0,517/0,627|0,740/0,746/0,562|0,729|0,682| 1

YB ]0,406)|0,347| 0,58 |0,435|0,562|0,634|0,610|0,751|0,564|0,662|0,587| 1

UL ]0,452/0,502|0,698]| 0,42 |10,623|0,747|0,772]0,593/0,697]0,583|0,701|0,602| 1
RS 10,472]0,543|0,6280,558|0,651|0,777]0,757]0,734]0,640|0,693|0,712|0,772|0,684

p<.01,*=Bilesenler

Tablo 4’e gore, GEI'y1 olusturan boyutlara ait tiim bilesenler arasinda anlamli, pozitif yonlii oldugu
tespit edilmistir. Dolayisiyla bu durum genel anlamda GEI bilesenleri birbirlerini tamamladigini
gostermektedir. Tablo 4 degerlendirildiginde, bilesenler arasinda en yiiksek iliski RE ile FG (rRre-
rc=0,818), en diisiik iligki ise BE ile FA (rge-ra=0,312) bilesenleri arasinda olusmustur. Bilesenler
arasindaki iligkiler genel olarak orta seviyede oldugu i¢in kanonik korelasyon kapsaminda ¢oklu
dogrusallik probleminin olmayacagi degerlendirilmistir. Ayrica Mardia’nin ¢oklu normal testi
uygulanmis ve bilesenlerin basiklik ile carpiklik degerleri ile verilerin ¢oklu normal dagilim

gosterdigi tespit edilmistir.

Tablo 5. Boyutlar Arasindaki Kanonik Korelasyon Degerleri

1 0902 | 0814 | 0148 | 250,196 20 0,000
2 0348 | 0121 | 0794 | 30245 12 0,003
3 0227 | 0052 | 0903 13,3 6 0,039
4 0218 | 0048 | 095 | 6,372 2 0,041
| GTB-GAB Fonksiyonlan|  C* | (C*} | Wilk'sA | ChiSQ | Df [ Sig. |
1 0817 | 0667 | 025 | 179,716 25 0,000
2 035 | 0125 | 0,760 | 35852 16 0,003
3 0275 | 0076 | 0869 | 18373 9 0,031
4 0239 | 0,057 0,94 8,089 4 0,088
5 0057 | 0003 | 0997 | 0431 1 0512
|GYB-GAB Fonksiyonlan|  C* [ (C*)* | Wilk'sA [ Chi-SQ [ Df [ Sig. |
1 0912 | 0832 | 0108 | 291,261 20 0,000
2 0531 | 0282 | 0645 | 57,541 12 0,001
3 0314 | 0099 | 0897 | 14176 6 0,028
4 0064 | 0004 | 0,99 0,54 2 0,763

GTB (0,902+0,817)/2=0,860
GYB (0,902+0,912)/2=0,907
GAB (0,817+0,912)/2=0,864

Tablo 5’e gore, GTB-GYB arasinda 4, GTB-GAB arasinda 5 ve GYB-GAB arasinda 4 fonksiyon
olugsmustur. Tablo 5 degerlendirildiginde, tim boyutlarin ilk 3 fonksiyonun anlamli oldugu tespit
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edilmis olup, boyutlar arasinda kanonik korelasyon (C") degerleri 1’inci fonksiyonda diger
fonksiyonlara gore daha anlamli ¢iktig1 i¢in aragtirmada boyutlar arasi kanonik iliskide 1’inci
fonksiyon degerleri dikkate alinmistir. Buna gore boyutlar aras1 kanonik iliski degerleri 0,912 (C*gys-
caB), 0,902 (C'sre-cve) Ve 0,817 (C*cre-cas) olarak siralanmistir. Ayrica Tablo 5°de, boyutlarin
birbirleri ile olan kanonik iligkisi kapsaminda boyutlarin iligkisel yogunlugu GYB (0,907), GAB
(0,864) ve GTB (0,860) olarak siralanmistir. Buna istinaden, iilkelere gére GYB boyutu kapsaminda
yapilan faaliyetlerin, diger boyutlarin birbirlerini ve GYB boyutunu ilgilendiren ve iliskilendiren
faaliyetlerden daha fazla oldugu degerlendirilebilir. Bunun yaninda, kanonik korelasyon katsayisinin
karesi veya setler aras1 korelasyonun karesi ((C*)?) fonksiyonlarin agikladig1 varyans miktarini verir.
Wilk's A toplam varyansin bir boyutu olusturan degiskenler arasindaki farklar tarafindan
aciklanamayan kismini gosterir. Ayrica Wilk's A her bir kanonik fonksiyonun 6zdeger istatistiginin
anlamliligimmi test eder. Wilk's A'nin 1 degerine yaklagsmasi, kanonik fonksiyonun anlamlilik
kalitesinin azalmasina ve ki-kare degerinin diismesine neden olur.

Std” degerleri bilesenlerin baglis1 oldugu boyutlara olan agirliklarini ve R* degerleri boyutlar
arasindaki kanonik iliski icinde bilesenlerin katsayilarmin oranlarin belirtmektedir. CL” degerleri ise
bilesenlerin boyutlar arasinda olusan yiiklerini temsil etmektedir. Son olarak CCL" degerleri bir
boyutun diger boyuta ait olan degiskenler ile olan iliski durumunu géstermektedir. Buna gére boyutlar
aras1 kanonik iliski kapsaminda hesaplanan Std”, R*, CL* ve CCL* degerleri ile bilesenlerin Std”
degerleri kapsaminda olusturulan kanonik denklemler Tablo 6’da gosterilmistir.
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Tablo 6. Std".R*, CL* ve CCL* Degerleri ve Kanonik Denklemler

Vore= 0 03 AD O o FIRAD.004AK Woys=-0,639FG-0,159TE-0,018RA-0,249RE

Ve1e=0,126FA-0,116BE-0,584RA-0,127AK- Wgag=-0,1110Y-0,429SY-0,067YB-0,331UL-
0,408KD 0,204RS

Veve=-0,284FG-0,450TE-0,292RA-0,101RE Wero=0, THTEY-0,4208 Y 0.007YB-0,3310L-

Std".: Standart Katsayilar, R*: Ham Katsayilar, CL*: Kanonik Yiikler, CCL*: Capraz Kanonik
Yiikler

Tablo 6 ile iliskili olarak boyutlar arasi kanonik iliskide boyutlarin en yiiksek Std”.R*, CL* ve CCL*
degerleri Tablo 7°de gosterilmistir.

Tablo 7. Std".R*, CL* ve CCL* Parametrelerinde En Yiiksek Degerleri Alan Bilesenler

Std.” RA FG RA SY TE RS
R KD FG RA SY TE RS
CcL” RA FG RA SY FG RS
CLL" RA FG RA SY FG RS




Al-Farabi International Journal on Social Sciences

Gereksizlik olgiitii, iki boyutun birbirlerinin varyansini agiklama oranini belirtmektedir. Dolayisiyla
gereksizlik 6l¢iitil, iki boyut arasindaki iliskide boyutlarin birbirlerine olan etkileme veya s6z konusu
boyutlarin birbirleri arasindaki iligkisel yapiya katki degerleri tespit edilebilmektedir (Altintag, 2020).
Buna iliskin olarak belirlenen degerler Tablo 8’de gosterilmistir.

Tablo 8. Boyutlarin Birbirlerini Agikladig1 Varyans Degerleri

0,542 0,600 0,515

Tablo 8 incelendiginde, GTB ve GYB arasindaki kanonik iliskide GTB GYB’ye gore, GTB ve GAB
arasindaki kanonik iliskide GTB GAB’ye gore ve GYB ve GAB arasindaki kanonik iliskide ise GAB
GYB’ye gore acikladigi varyans orani daha fazla oldugu ve buna bagl olarak iligkisel yapiya daha
fazla katki sagladig1 tespit edilmistir.

Ayrica boyutlarin birbirlerine olan agiklanan varyans veya etkileme degerlerinin ortalamasi alinarak
s0z konusu boyutlarin birbirleri ile olan iligkilerinde iliskisel yapiya katki degerleri dl¢lilmiistiir.
Tablo 8’e istinaden buna gore; GTB, GYB ve GAB boyutlar1 arasindaki iligski yapisina olan katki
degerleri GYB (0,600), GTB (0,542) ve son olarak GAB (0,515) olarak siralanmistir. Dolayisiyla bu
durum, GYB boyutunun diger boyutlara gore iliskisel yapiya katki degerinin yiiksek cikmasi
kapsaminda {ilkelerin GYB boyutu cergevesinde firsat girisimlerini, teknoloji emilimini, insan
kaynaklar1 kalitesini ve rekabet bilesenlerini, diger boyutlarin bilesenlerine gore daha oncelikli ve
onemli olarak belirlediklerini gostermektedir. Ayrica {ilkelerin GYB kapsaminda yapilan
faaliyetlerinin, GTB ve GAB boyutlarinin degiskenlerini ilgilendirecek, iligkilendirecek ve onlarin
saglamalarin1 olusturacak yapilarm, diger boyutlarin birbirlerinin veya GYB boyutuna ait
degiskenlerini saglama yapilarina kiyasla daha nitelikli olarak gerceklestirdigini gostermektedir.
Bunun nedeninin, girisimcilik kapsaminda yeteneklerin, tutumlara ve amaglara goére daha somut bir
ozellik tasimasindan ve girisimciligin basarisinda daha sonuca odakli bir yapisinin olmasindan
kaynaklandig1 degerlendirilmistir.

Sonuc¢

Ulkelerin girisimcilik boyutlari birbirlerini tamamlayic faaliyetler saglamasr iilkelerin girisimeilik
potansiyellerinin artmasina neden olabilecektir. Bu kapsamda bu aragtirmada 2019 yili i¢in 137
iilkenin GDI bilesenlerine ait veriler ile GDI boyutlar1 arasindaki iliskisel yapi tespit edilmistir.

Bulgulara gore, GEI’y1 olusturan bilesenler arasindaki iliskilerin hepsinin anlamli (p<.01) ve pozitif
yonli oldugu gozlenmistir. Bu durum genel anlamda iilkelerin GEI kapsaminda girisimcilik
faaliyetlerinin birbirlerini tamamladigin1 gostermektedir. Devaminda, iilkelere gore GEI boyutlarinin
birbirleri ile olan kanonik iliski kapsaminda GTB ve GYB boyutlar1 arasinda 4, GTB ve GAB
arasinda 5 ve GYB ve GAB boyutlar1 arasinda 4 kanonik fonksiyon olusmustur. S6z konusu boyutlar
arasindaki kanonik iligkilerin 1’inci fonksiyonlar1 diger fonksiyonlara gére daha anlamli oldugu i¢in
boyutlar arast kanonik iliskide 1’inci fonksiyon degerleri dikkate alinmistir. Buna gdre boyutlar
arasinda kanonik iligki degerleri GYB-GAB (0,912), GTB-GYB (0,902) ve GTB-GAB (0,817) olarak
stralanmistir. Bunun yaninda, boyutlar arasindaki kanonik iliskide iligkisel yogunlugu en fazla olan
boyutun GYB oldugu belirlenmistir. Dolayisiyla bu durum, iilkelere gére GYB boyutu ¢ergevesinde
yapilan girisimci yetenek faaliyetlerinin GTB c¢ergevesindeki girisimsel tutumlar ve GAB
cergevesinde yapilan girisimsel amaglar faaliyetlerden daha kapsayici bir 6zellige sahip oldugunu
gostermektedir.
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Diger bir bulguya gore ilk olarak GTB-GYB iligkisine gére GTB i¢in Std*, CL* ve CLL* degerlerinin
en fazla olan bilesenin RA, GYB i¢in ise FG oldugu belirlenmistir. Ikinci olarak GTB-GAB iliskisine
gore GTB i¢in Std*, R*, CL* ve CLL* degerlerinin en fazla olan bilesenin yine RA, GAB ig¢in ise
SA oldugu tespit edilmistir. Son olarak GYB ve GAB boyutlar1 arasindaki iligki kapsaminda GYB
boyutu i¢in Std*, R* degerleri en fazla olan bilesenin TE, CL* ve CLL* degerlerinin en fazla olan
bilesenin FG, GAB boyutu i¢in ise Std*, CL* ve CLL* degerlerinin en fazla olan bilesenin ise RS
oldugu gozlenmistir.

Aragtirmada son olarak, boyutlarin birbirlerini agiklayan varyans degerleri tespit edilmistir.
Boyutlarin birbirlerini agikladig1 varyans degerleri, ayrica boyutlarin birbirlerine olan etki degerlerini
de temsil etmektedir. Sonuglara gore ilk olarak GTB-GYB boyutlar1 arasindaki iliski yapisina GTB
boyutu, GTB-GAB boyutlar1 arasindaki iliski yapisina GTB boyutu ve GTB-GAB boyutlari
arasindaki iliski yapisina ise GTB boyutu daha ¢ok katki gostermistir. Boyutlar arasindaki iliskiyi
biitlinsel olarak degerlendirildiginde, tiim boyutlarin birbirleri arasindaki iliskiye en fazla GYB
boyutunun katki sagladigi sonucuna ulagilmistir. Dolayisiyla iilkelere gore GYB boyutu kapsaminda
yapilan faaliyetlerin, girisimsel tutumlar (GTB) ¢ercevesinde firsat algisini, beceriyi, risk almay1, ag
kurmay1 ve kiiltiirel destegi, girisimsel amaglar (GAB) ¢ercevesinde ise liriin yenilik¢iligi, siireg
yenilik¢iligi, yiiksek biiylimeyi, uluslararasilasamay1r ve risk sermayesini  sagladigi
degerlendirilmistir. Bunun sebebi, iilkelerin girisimsel yetenekleri (GYB), girisimsel tutumlara
(GTB) ve girisimsel amaclara (GAB) kiyasla daha somut bir nitelige sahip olmasindan ve hedeflenen
girisimcilik gelisimlerine daha iyi aracilik etmesinden kaynaklandigr diisiintilmiistiir.

Literatiir degerlendirildiginde, bu arastirma konusu itibari ile Szerb, Acs, Autio, Ortega-Argiles ve
Komlosi’nin (2013), Acs, Szerb ve Autio’nun (2015), Acs, Szerb ve Autio’nun (2016) ve Acs, Szerb,
Lafuente ve Lloyd’un (2018) arastirmalar1 ile biiyiikk benzerlik tagimaktadir. Bu kapsamda, soz
konusu aragtirmalarda GEI bilesenleri arasinda birbirlerini tamamlama seviyeleri dl¢iilmiis, buna
karsin bu ¢alismada ise bilesenlerin olusturdugu boyutlarin birbirlerini tamamlama diizeyleri tespit
edilmigtir. Dolayisiyla arastirmacilarin bulgular1 bu aragtirma bulgularina gore daha spesifik bir
nitelik tasimakta olup, bu arastirma diger arastirmalara gére daha genel bir degerlendirme 6zelligine
sahiptir. Ayrica dort ¢alismada girisimsel yeteneklere boyutuna ait bilesenlerin diger boyutlara ait
bilesenlere gore genel anlamda iliskisel yogunluk siralamasinda 6nde olmasi ve bu arastirmada da
girisimsel yetenekler boyutunun iliskisel yogunluk degerinin diger boyutlara gore fazla olmasi dikkat
cekicidir. Bunun yaninda bu arastirma ydntem acisindan ise Jain ve Gupta’nm (2004), ismail ve
Cheng’in (2005), Jang ve Ryu’nun (2006), Unliikaplan’in (2009), Cemrek’in (2012), Erkorkmaz
vd.,’nin (2012), Cilan ve Can’1n (2013), Ilhan vd.,’nin (2013), Dos Santos ve Brandi’nin (2014) ve
Biswas vd.,’nin (2018) arastirmalari ile ortak 6zellik tagimaktadir.

Oneriler gergevesinde iilkelerin GEI boyutlarmin birbirlerini tamamlama kapasitelerinin énemine
dayanilarak tilkeler 6ncelikli olarak GAB boyutu bilesenleri olmak iizere diger boyutlar olan GYB ve
GTB boyutu bilesenleri arasinda bilesenlerin birbirlerini ilgilendiren ve saglayan faaliyetleri
olusturmalar1 gerekmektedir. Boylelikle iilkeler, GEI boyutlarini birbirlerini daha fazla tamamlayarak
boyutlarin ve boyutlara bagl bilesenlerin daha iyi gelisimini katki saglayabileceklerdir. Buna gore
iilkeler, GEI boyutlar1 ve bilesenleri iizerinde daha fazla uzmanlasabilecekler ve durumsallik
yaklagimi gercevesinde kosul ve zamana gore hangi boyutun/boyutlarin/bilesenin/bilesenlerin hangi
boyutu/boyutlari/bileseni/bilesenleri iyilestirebileceginin analizini etkin, etkili ve verimli olarak
saglayabileceklerdir. Boylelikle iilkeler, girisimcilik konusunda sistematik bir yaklasim sergileyerek,
boyutlarin veya bilesenlerinin iyilestirilmesi konusunda iizerlerindeki zaman baskisin1 ve maliyeti
azaltabileceklerdir. Devaminda iilkeler, GEI boyutlar1 ve bilesenleri konusunda uzmanlastik¢a
boyutlarin ve bilesenlerin bir biitiin olarak diisiindiiklerinde girisimciligin anlam kazanacagini ve
sinerjik bir gii¢ olacaginin farkina varabileceklerdir. Ayrica iilkeler GEI boyutlarimi gelistirdik¢e GEI
boyutlarinin dogrudan ya da dolayli olarak iliskisi bulunan ekonomik gelisme, kalkinma, biiyiime,
inovasyon, lojistik, ekonomik 6zgiirliik, insani gelisme, sosyal gelisme, refah seviyesi, yasam kalitesi,
yasam standarti, bilim, teknoloji, sanat, spor, saglik vb. gibi pek ¢ok sosyal ve teknik alanda ilerleme
olusturulabilecektir.
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Yontem cercevesinde ise iilkelerin girisimcilik performanslarinin 6l¢iilmesinde GEI disinda diger
endekslerden yararlanilarak endekslerin ortak ve farkli yonleri analiz edilebilir. Bunun disinda, GEI
boyutlarinin ve bilesenlerinin birbirlerinin tamamlama 6l¢iimii i¢in farkli iliski katsay1, yapisal esitlik
modellemesi (non-recursive model), regresyon (dogrusal, lojistik, karesel, kiibik, iistel, S, logaritmik,
ters, biliylime, bilesik), yapay sinir aglari, diskriminant, probit, kiimeleme ve ¢oklu Olgekleme
analizinden yararlanilarak yontemler ile elde edilecek veriler arasindaki tutarliliklar ve tutarsizliklar
neden sonug iligkisi ¢ercevesinde tartigilabilir. Bunun yaninda, GEI boyutlarinin ve bilesenlerin
sayilart artirilabilir veya {ilkelere 6zgii boyutlar ve bilesenler olusturulabilir. Boylelikle iilkelerin
girisimcilik ile girisimciligi olusturan boyutlar1 ve bilesenleri birbirlerini saglama dereceleri daha
kapsamli ve saglikli olarak olgiilebilecektir.
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